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Koncepcje programowe dzialaczy Obozu Zjednoczenia Narodowego Okregu
Wilenskiego i Nowogrodzkiego w kwestii bialoruskiej

Zalozenia programowe 1 realizowana w praktyce polityka witadz Drugiej
Rzeczypospolitej] w kwestii mniejszosci narodowych od dawna juz stanowig
przedmiot badan polskich historykéw.1/ Badania te zaowocowaly cennymi
rozprawamil. Podejmuja one m.in. problem polityki narodowosciowe]
prowadzonej wobec Biatorusindbw, cho¢ niewatpliwie kwestia biatoruska
pozostawata w cieniu nabrzmialych probleméw mniejszo$ci ukrainskiej,
zydowskiej 1 niemieckiej. Szczegoélnie uwydatnia si¢ to w opracowaniach
poswigconych drugiej potowie lat trzydziestych, a wigc okresowi po $mierci Jozefa
Pilsudskiego. W literaturze przedmiotu spotykamy si¢ z opiniami, iz zagadnienie
biatoruskie nadal uznawano wowczas za bedace w stadium krystalizacji, dos¢
powszechnie postrzegano je jako problem natury nie politycznej, a spoteczno-
gospodarczej. Politycy i1 publicy$ci obozu rzadzacego ferowali optymistyczne
oceny co do mozliwosci uczynienia z  Biatorusindbw  elementu
panstwowotworczego. Srodkami wiodacymi do celu miata by¢ poprawa sytuaciji
gospodarczej oraz zblizenie kulturalne, a takze reforma samorzadu terytorialnego.
Waldemar Paruch konstatuje: ,,Mozna przyja¢, ze oboz pilsudczykowski miat
pozytywny stosunek do mozliwosci generalnej regulacji problemu biatoruskiego.

Postrzegano ten problem, jako mniej zawiktany i wewnetrznie zdeterminowany niz
kwestia ukrainska czy niemiecka. (...) Obdz odrzucal asymilacj¢ narodowa,
uwazajac, ze pelna polonizacja spoteczno$ci biatoruskiej jest niewykonalna”.2/
Jednakze ,,statg cecha, wtasciwg mysli politycznej obozu pitsudczykowskiego w
catym okresie 1926-1939, byto mate — by nie rzec znikome — zainteresowanie
mniejszoscig biatoruskg”.3/

Ogolnikowos¢ koncepcji programowych 1 mizeria §rodkoOw materialnych czynity
perspektywe rozwigzania kwestii bialoruskiej mato realng. W rzeczywistosci
polityka narodowosciowa w poszczegolnych wojewddztwach kresowych kierowali
wojewodowie. Wyjawszy wojewddztwo wolynskie pod rzadami Henryka
Jozewskiego, administracja wojewodzka dazyta zazwyczaj do ograniczenia
mozliwosci dzialania aktywnych narodowo jednostek 1 instytucji mniejszosci,
postrzeganych jako zrédto ktopotow czy wrecz potencjalnego zagrozenia, a takze
do polonizacji grup ludnosci o stabo rozwinietej Swiadomosci narodowej. W
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pewnym stopniu wynikato to z dostrzegalnego w drugiej potowie lat trzydziestych
niebezpieczenstwa wybuchu konfliktu wojennego. Konsekwencjg odczuwanego
zagrozenia byt program konsolidacji wewngtrznej oraz koncepcja ,,wzmocnienia
polskiego charakteru panstwa”, skierowana na obszary pograniczne. Zdaniem
Waldemara Parucha, w ksztaltujagcym si¢ programie kresowym postawiono na
fragmentaryczng (czastkowa) polonizacje 1 wspieranie lokalnych polskich
spotecznosci. Historyk ten uzywa okre$lenia ,,polonizacja czastkowa”, majac na
mys$li asymilacje adresowang do konkretnych jednostek i nie majacg charakteru
drapieznego, niemniej oznaczajaca wchloniecie przez polska grupe etniczng.4/

Krystyna Gomotka ukazata realia polityki mniejszo$ciowej majace niewiele
wspolnego z tezami programowymi. Polityke narodowosciows, jaka prowadzili
przedstawiciele administracji panstwowej w latach trzydziestych, badaczka dziejow
Biatorusinow w Polsce ocenia jednoznacznie, jako dazenie do zasymilowania
Biatorusinow 1 pozbawienia ich wszelkich instytucji kulturalno-o$wiatowych.
Konkluduje, iz ,,wieloletnia polityka asymilacji narodowej prowadzona przez
wladze polskie wobec Bialorusindéw osiggneta pewne rezultaty”.5/ W odniesieniu
do wojewodztwa wilenskiego pod rzadami ptk. Ludwika Bocianskiego, metody
stosowane przez administracj¢ sktonily Jana Jurkiewicza do konstatacji, 1z polska
polityka narodowosciowa kierowata si¢ wobec mniejszosci biatoruskiej koncepcja
asymilacji narodowej, byla wiec zasadniczo zgodna ze stanowiskiem obozu
narodowo-demokratycznego. Wygrata walk¢ z biatoruskimi szkotami i
towarzystwami, lecz daleka byla od celu — osiggnigcia narodowej asymilacji
Biatorusinow.6/ Do$¢ zgodne konstatacje badaczy o traktowaniu problemu
biatoruskiego jako mniej istotnego z punktu widzenia panstwa, pozostajagcego w
cientu kwestii zydowskiej czy ukrainskiej, dotyczg oczywiscie pogladow
ferowanych w Warszawie. Z natury rzeczy tymi, ktorzy odczuwali problem
polityki narodowosciowej wobec Biatorusinéw jako palacy i wazny, byli politycy i
publicy$ci zwigzani emocjonalnie z ziemiami pdinocno-wschodnimi I
Rzeczypospolitej. To na ich wystgpienia zwracaja zreszta uwage historycy,
ilustrujac  koncepcje polityczne obozu rzadzacego fragmentami sejmowych
wystapien gen. Lucjana Zeligowskiego, Wandy Pelczynskiej czy artykutow
Seweryna Wystoucha.7/ W Wilnie wlasnie, odpowiadajac na oczekiwania
miejscowych dzialaczy 1 sympatykow, na zjezdzie Organizacji Wiejskiej Obozu
Zjednoczenia Narodowego 15 sierpnia 1937 r. gen. Andrzej Galica wygtlosit
przemoOwienie, uznawane za najpetniejszg dla lat 1935-1939 analizg sprawy
biatoruskiej.8/ Na Wilenszczyznie w wielu srodowiskach politycznych, poza
kregami narodowo-demokratycznymi i narodowo-radykalnymi, powszechne byto
odczucie rozczarowania z powodu braku reakcji ze strony elit panstwowych na
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wystgpienia dotyczace polityki narodowosciowej na ziemiach pdinocno-
wschodnich. Krytycznie oceniano rowniez praktykowane przez administracje
wojewddzka metody postgpowania. Takie stanowisko prezentowat m.in.
udzielajacy swych famow s$rodowiskom tworzacym zreby Obozu Zjednoczenia
Narodowego (OZN) na Wilenszczyznie prorzadowy ,,Kurier Wilenski”.9/ Piotr
Lemiesz [wt. J. Swigcicki] w jednym z artykuldow wstepnych: Réznica miedzy
Wilnem a Lwowem, powolywal si¢ na spostrzezenie Stanistawa Stommy, iz w
dziedzinie polityki narodowosciowej w stosunku do UkraincoOw na terenie Galicji
Wschodniej decyduje poglad Lwowa, a nie Warszawy. Inaczej — zdaniem
redaktora ,,Kuriera Wilenskiego” — traktowano Wilno, ktore stale pozostajac pod
kuratelg jakiego$ ,koroniarza” odsuwane bytlo od tworzenia programu.
»Spoleczenstwo miejscowe nie jest w stanie ani realizowaé, ani tym bardziej
narzuci¢ czynnikom decydujacym w Polsce swego programu i stale ustepuje w tej
dziedzinie przed tupetem ludzi nie znajacych miejscowych stosunkow, a
uwazajacych siebie za lepszych Polakow. (...) W Sejmie 1 Senacie glosy postow i
senatorOw naszej ziemi poruszyly w sposob dostatecznie wyrazny btedy polityki
narodowosciowej na naszym terenie. (...) Czy bedzie to miato jakis skutek?”10/
Rzeczywiscie dobitnie zabrzmialy z trybuny sejmowej stwierdzenia postanki
Wandy Petczynskiej (nb. zony szefa Oddziatu II Sztabu Naczelnego Wodza) w
dyskusji nad budzetem Ministerstwa Spraw Wewnetrznych 18 lutego 1937 r.
Wystgpila ona z otwartg 1 ostrg krytyka metod stosowanych wobec ludnosci
biatoruskiej przez administracje. Znamienne, ze wystgpienie Pelczynskiej, nie
tonujgc jego ostrego wydzwicku, opublikowal ,Kurier Wilenski”. Pelczynska
stwierdzata dobitnie: ,,Nie wierzg, by w wielkiej swojej masie chlop biatoruski
zapomnial swego jezyka, by si¢ w wielkiej swojej masie bez reszty spolonizowal.
(...) Znam gminy, w ktorych zamieszkuje ludno$¢ mowiaca jezykiem ,prostym”
tzn. po biatorusku — a ta ludnos¢ jest patriotyczng ludnoscig polskg. Znam gminy
zupetie narodowo nieuswiadomione, gdzie ludno$¢ okresla siebie jako tutejszych,
a jezykiem jej jest polski od $wigta, a biatoruski od dnia codziennego. Gdzie tu
miejsce na problem jezykowy? Gdzie tu miejsce na wydawanie jakich§ tam
rozkazéw, ze nie wolno méwi¢ po biatorusku w urzedach, ze geometrze nie wolno
zwracac si¢ po biatorusku do chtopow, ze biatoruski jezyk jest niedopuszczalny w
Polskim Radio, a teatr objazdowy w biatoruskim jezyku to bylaby wyrazna zdrada
stanu. Moge wyliczy¢ z gorg 200 wsi, w ktorych wieloletni organ Srodowiska
demokratow wilenskich — , Kurier Wilefiski” w drugiej potowie lat trzydziestych,
po odejsciu Kazimierza Okulicza, mimo udzialu w piSmie czgsci poprzednich
wspotpracownikow, nie jest juz w petni reprezentatywny dla demokratow.11/ 90%
ludnosci méwi po biatorusku. Uznanie jej za §wiadomg grupe narodowosciowq jest
oczywiscie btedem. Ale btedem jest rowniez podcigganie jej w catosci pod jeden
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wspolny mianownik narodu polskiego. Wypowiedzenie walki jezykowi
bialoruskiemu moze da¢ w rezultacie tylko obudzenie poczucia odrebnosci,
poczucia innosci. Pozyskiwanie tych ludzi dla polsko$ci winno i1§¢ innymi drogami
1 to muszg zrozumie¢ wszyscy przybysze 1 nieprzybysze, pracujacy na tych
ziemiach. (...) A teraz prawda druga: nie nalezy ruchu biatoruskiego traktowac jako
tworu sztucznego 1 przemijajgcego.

Ten ruch ma swoje naturalne i realne podioze i mozliwosci rozwojowe. (...) Do
czego doprowadza gorliwa polityka zakazéw i utrudnien w stosunku do organizacji
biatoruskich o charakterze os$wiatowo-kulturalnym? (...) 1) budzi niewiar¢ w
mozno$¢ prowadzenia legalnej pracy biatoruskiej w ramach Panstwa Polskiego; 2)
budzi niech¢¢ do wiladz; 3) budzi poczucie wtasnej sity (,,zwalczaja nas bo si¢
boja”); 4) (...) wtlacza aktywne jednostki w ramy pracy nielegalnej, ktora konczy
si¢ najczescie] na kontaktach z KPZB”11. W podobnym duchu, wskazujac na
konieczno$¢ reprezentacji ludnos$ci biatoruskiej w organach samorzadu i urzgdach,
wypowiadat si¢ w tym samym miejscu gen. Lucjan Zeligowski.12/

Czes$¢ dawnego srodowiska demokratéw wilenskich od dluzszego juz czasu, mimo
wielu rozczarowan, wyrazata nadzieje na pozytywne efekty rzaddéw obozu
pitsudczykow 1 niejednokrotnie wspoluczestniczyta w zyciu politycznym tego
nurtu. Mozna zauwazy¢, iz w okresie ksztalttowania si¢ OZN grupa ta uznala
zaangazowanie si¢ w nowej formacji za szanse¢ realizacji swych postulatow. Okres
formowania OZN zdawat si¢ pomyslny dla glosniejszego artykutowania zadan
podniesienia stanu gospodarczego i zmiany metod administrowania w
wojewddztwach potnocno-wschodnich. Juz na zjezdzie organizacyjnym wilenskiej
Organizacji Miejskiej OZN w Wilnie 19 kwietnia 1937 r. Wanda Pelczynska,
odwolujac sie¢ do mysli Pitsudskiego, stwierdzata, iz Kresy to ,,zetknigcie si¢
jednego narodu z innym, jednej kultury z druga, jednego wychowania z innym”, ze
,haczelnym postulatem polityki polskiej na ziemiach wschodnich jest zwigzanie
ludnosci ziemie te zamieszkujacych z panstwowoscia polska, (...) przywigzanie do
panstwa polskiego szerokich mas ludno$ci réznojezycznej, réznowyznaniowej i
réznonarodowosciowe]”. ,,Polityka negacji, zakazéw 1 podejrzen, polityka
cieplarnianych protekcji dla jednych 1 apriorycznych uprzedzen w stosunku do
innych obywateli panstwa jest polityka na krotka mete, jest obca duchowi tej
ziemi”.13/ Staraniem nowogrdédzkiej i wilenskiej Organizacji Wiejskiej OZN
uruchomiono w Wilnie jesienig 1937 r. Biuro Studiow, ktore wspotpracowaé miato
przy ustalaniu planu pracy.14/ Wsrdd osob, ktore wysunely sie na czoto w fazie
organizacji Obozu Zjednoczenia Narodowego byli: inz. Wiadystaw Baranski —
przewodniczacy Organizacji Miejskiej OZN Okregu Wilenskiego 1 dyrektor 1zby
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Przemystowo-Handlowej w  Wilnie, profesor Konrad  Gorski —
wiceprzewodniczacy Organizacji Miejskiej, Teodor Nagurski, wiceprezydent
Wilna 1 wiceprzewodniczacy Organizacji Miejskiej, Seweryn Wyslouch —
pracownik wilenskiego Instytutu Naukowo-Badawczego Europy Wschodniej,
sekretarz zarzadu, inz. Stanistaw Perzanowski — tymczasowy przewodniczacy
okregowej wilenskiej Organizacji Wiejskiej OZN, Jan Trzeciak — tymczasowy
przewodniczacy okrggowej nowogrodzkiej Organizacji Wiejskiej, a takze postanka
Wanda Pelczynska.15/ Nie obeszlo si¢ bez powaznych rozdzwigkow, wywolanych
sejmowym incydentem, zwigzanym z wystapieniem gen. Zeligowskiego 2 grudnia
1937 r. Na skutek krytyki okolnika, uznajacego Rydza-Smigtego za druga osobe w
panstwie, ogromnie popularny na Wilenszczyznie generat decyzja postow
reprezentujacych OZN zostal pozbawiony przewodnictwa sejmowej komisji spraw
wojskowych. W odpowiedzi na to 23 stycznia 1938 r. tymczasowy przewodniczacy
OZN Okregu Wilenskiego Perzanowski oglosit list otwarty, w ktorym
solidaryzowat si¢ z Zeligowskim. Deklarowal, ze wilenski OZN walki z generalem
nie prowadzi, a gloszone przezen hasta uzdrowienia samorzadu 1 podniesienia
rolnictwa uwaza za istotng cz¢$¢ swojego programu, cztonkowie za$ obozu zywig
dla generala glgbokg cze$S¢ 1 przywigzanie. W nastgpstwie stanowiska gen.
Stanistawa Skwarczynskiego, popierajacego decyzje postow OZN, Perzanowski
zrezygnowat z pelnionej funkcji. ,,Kurier Wilenski” nie omieszkat zresztg zapewnic
czytelnikow, 1z nowy tymczasowy przewodniczagcy Okregu prof. Witold
Staniewicz zywi do Zeligowskiego nie mniej czci i zyczliwo$ci niz poprzednik.16/
Te personalne perturbacje mogly w jaki§ sposéb wptywac¢ na tempo podjetych
przez Biuro Studidw prac koncepcyjnych, cho¢ bez watpienia nawet ostry konflikt
gen. Zeligowskiego z OZN nie mial wiekszego wptywu na tre$é¢ postulatow,
wysuwanych przez wilenskich dziataczy tego obozu w sprawach praktyki
administracji wojewodzkiej oraz spoteczno-gospodarczej polityki w regionie.

Wsréd materiatow przechowywanych w Centralnym Archiwum Panstwowym
Litwy, pozostawionych w 1939 r. w Wilnie przez ksiedza Waleriana
Meysztowicza, silnie zwigzanego z Ziemig Wilenska, cho¢ 6wczesnie pelnigcego
obowigzki radcy ambasady RP przy Stolicy Apostolskiej, zachowat si¢ maszynopis
projektu programu przygotowanego przez Biuro Studidow OZN w kwestii
biatoruskiej.17/ Prawdopodobnie byt to tekst przeznaczony jeszcze do
wewnetrznych konsultacji, stad poufny. Z pewnos$cig nie przewartosciowuje on
dotychczasowych ustalen co do koncepcji programowych OZN w sprawach
mniejszosci biatoruskiej, ukazuje jednak punkt widzenia dzialaczy zwigzanych z
obozem rzadzacym, wywodzacych si¢ z wojewodztw potnocno-wschodnich. Jest
on godny uwagi zardwno ze wzgledu na wyraznie przebijajace w tekscie oceny
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aktualnej sytuacji, jak 1 z racji wysuwanych postulatéw na przysztos¢. Uzywana w
projekcie argumentacja ma wyraznie zastosowanie wewnetrzne, adresowana jest do
decydentow wlasnego obozu, nie za$§ na uzytek propagandy. Intrygujaca jest
zwlaszcza kwestia sprzeczno$ci miedzy ,,politycznie stusznym” postulatem
uznawania Bialorusindow za szczep narodu polskiego, a konstatacja, iz jest to
zatozenie fikcyjne, niezgodne z rzeczywistoscig, czego nalezy by¢ swiadomym. Co
wiecej w tek$cie znalazt si¢ sygnal, ze w przysziosci tworzenie programu
,maksymalnego” — uwzgledniajacego nie tylko uwarunkowania polityki
wewnetrznej, ale 1 zagranicznej — musiatoby te sprzeczno$¢ wydoby¢. Mozna si¢
domysla¢ — przywolujac publikacje 1 wystgpienia ludzi tego srodowiska, takich
jak Pelczynska czy Wystouch — iz ,politycznie stuszna” teza uzywana byla z
premedytacja, jako mocny a zarazem bezpieczny argument za zmiang
dotychczasowej praktyki postepowania wobec wiejskiej spoltecznosci biatoruskiej 1
jezyka bialoruskiego na prowincji wilenskiej. Nie mozna przy tym zapominac, 1z
autorzy projektu programu musieli liczy¢ si¢ zarowno z sytuacja, jaka juz zaistniata
na skutek ,dokonan” wojewody Bocianskiego (np. calkowity brak szkot
powszechnych z jezykiem wykladowym biatoruskim w roku szkolnym 1937/38),
jak 1 hierarchiczng strukturg Obozu Zjednoczenia Narodowego.18/ Nie ma tez
watpliwosci, i1z reprezentowali przede wszystkim polska racje stanu oraz duze
wyczulenie na niebezpieczenstwo sowieckie. Mieli tez gltebokie przeswiadczenie o
obecnosci wsrod masy ludnosci mowigcej po biatorusku, obok srodowisk majacych
rozwinigta $wiadomos¢ narodowg, powaznych grup ,tutejszych” w sposob
naturalny, jak w przesztosci, znajdujacych si¢ na drodze do akulturacji w
spoleczenstwie polskim.

Biuro Studiow OZN Okregu Wilenskiego i Nowogroédzkiego — Poufne.
Probny szkic programu minimalnego w sprawie bialoruskiej. Wilno 1937:1o.

[Obok pieczatka z data 1938. By¢é moze wspomniane wyzej zmiany personalne w gronie wiadz OZN opdznity poddanie
powstatego pod koniec 1937 r. materiatu pod dyskusje opiniotworczego srodowiska wilenskiego. ]

Program minimalny

Zagadnienie biatoruskie ma charakter ztozony. Z jednej strony jest to sprawa
wewnetrzno-panstwowa, zywotny problem narodowosciowy 1 spoleczny Ziem
Potnocno-Wschodnich. Z drugiej za$§ wkracza tez w dziedzing polityki
zagranicznej, gdyz — jak wiadomo — Sowiety dyskontujg przeciwko nam atut
pozornej autonomii Bialorusi. Zagadnienie wigc mozna by uymowaé¢ w podwdjnym



aspekcie. Mozna by takze oba te ujecia zlaczy¢ w jeden plan. Bylby to program
maksymalny.

Sprawa bialoruska nie byla nigdy problemem polityki miedzynarodowej 1 dzisiaj
tez problemu takiego nie stanowi. Jest prawdopodobne, ze w przysztosci moze
nabra¢ znaczenia migdzynarodowego 1 na t¢ ewentualno$¢ winniSmy by¢
przygotowani. Dzi§ jednak jest to wcigz jeszcze zagadnienie przysztosci. Z tego
wzgledu formutowanie programu maksymalnego wydaje si¢ nam przedwczesne. W
kazdym razie nie ma w chwili obecnej dostatecznie aktualnych powodéw, aby
OZN mial si¢ zaymowaé opracowywaniem tez w sprawie bialoruskiej dla naszej
polityki zagranicznej. Rezygnujemy tymczasem z programu maksymalnego.
Konieczne jest natomiast wyrazne sprecyzowanie stanowiska odnos$nie do
wewnetrznej polityki w kwestii biatoruskiej. Bedzie to program minimalny.
Wywody ponizsze bedg miaty na celu zarysowanie tego wilasnie minimalnego
programu w kwestii bialoruskiej. To znaczy bedziemy je uymowali tylko pod katem
widzenia polityki wewngtrznej. Bedziemy si¢ zajmowali przede wszystkim
stosunkiem wtadz 1 spoteczenstwa polskiego do ludnosci biatoruskiej, jak rowniez
postaramy si¢ naszkicowa¢ wiasciwe metody dziatania zmierzajacego do
pozyskania elementéw miejscowych dla Polski.

Zalozenia

Zacza¢ nalezy od postawienia pytania — jakie maja byC cele polityki nasze; w
omawianej sprawie. OdpowiedZ na to pytanie nie wydaje si¢ trudng. Nie moze
ulega¢ zadnej watpliwosci, ze jednolity sktad narodowosciowy panstwa stanowi
pierwszorzedny element sity. Dlatego panstwo nasze winno dazy¢ do ujednolicenia
sktadu narodowosciowego ludnosci. Nikt chyba, kto stoi na stanowisku polskiej
racji panstwowe] — stusznosci tego zatozenia negowac nie bedzie. Nie nalezy
jednak przez to rozumie¢ jakiej$ mechanicznie pojetej polonizacji, ani dopatrywac
si¢ tendencji do niwelowania odrgbnosci etnicznych i1 pozbawiania ludnosci
tutejszej jej cech indywidualnych. Pragna¢ natomiast trzeba, aby ludno$¢ poczuta
si¢ czes$cig wielkiego narodu polskiego. Postulat ten stawiamy jako gtowny cel
polityczny w kwestii bialoruskiej. Takie sformulowanie celu nie powinno
wzbudza¢ zadnych zastrzezen natury etycznej. Kazdy naréd ma prawo do
rozszerzania zasiegu swych wptywow kulturalnych i propagowania swych ideatow
politycznych. Tylko narody stabe 1 chylace si¢ do upadku nie majg tendencji
ekspansywnych, nie daza do nawracania i zdobywania. Swiadom swej wielkosci i
swojej roli dziejowej nardd polski ma obowigzek kulturalnej 1 tworczej ekspans;ji.
Musimy dazy¢ do tego, aby narodowo nieuswiadomione masy ludnosci
7



biatoruskiej zostaly pozyskane dla nasze; kultury 1 dla naszych ideatow
historycznych. Zrezygnowanie z tych dazen byloby wyrazem defetyzmu, niewiary
we wlasne sity oraz w wartos$ci 1 wielkos$¢ kultury polskiej, bytoby wyrazem braku
ambicji narodowych.

Sa czynniki polityczne w Polsce, ktore ambicji takich nie maja. Trudno je inaczej
scharakteryzowa¢ jak defensywne i narodowo indyferentne. Ob6z Zjednoczenia
Narodowego ma inng postawe zasadniczg. Wykreslanie dla OZN celow
zdobywczych wydaje si¢ nam ze wszech miar uzasadnione. Zmierzajac w tym
kierunku zachowaé nalezy jednak umiar i roztropno$¢ w doborze Srodkoéw. Nie
mozna i8¢ do celu za wszelka cen¢. Baczy¢ nalezy, by nie wykopaé przepasci
pomiedzy narodem polskim i1 ludnoscig biatoruska.

Srodki oddziatywania musza byé etyczne i godne, aby nie wzbudzaty nienawisci
lub tez pogardy. Gdyby polonizacja miata si¢ odbywa¢ takim kosztem, bytaby to
cena zbyt duza. Ceny takiej ptaci¢ nie mozemy. Mamy wiele pouczajacych
przyktadow historycznych, ktore stanowi¢ powinny nalezyta przestroge.
Przypomnijmy sobie losy Irlandii. Anglicy wynaradawiali per fas et nefas. Dzi$
metody te si¢ mszcza. Anglia uznata juz niepodlegto$¢ Irlandii i zapewnita jej
daleko idace korzysci gospodarcze 1 polityczne. Pomimo to ludno$¢ irlandzka
nienawidzi Anglikow. Tak wielka jest sita wspomnien historycznych dawnych
niegodziwych metod. Raz wykopang przepas¢ trudno jest zasypac. Watpi¢ nalezy
czy Anglikom kiedykolwiek si¢ uda pozyskac¢ sympati¢ Irlandczykow.

Trudno jest obecnie przewidzie¢ czy Bialorusini stworza kiedykolwiek odrgbny
nar6d w catym tego stowa znaczeniu. W kazdym razie jest dos$¢ duze tego rodzaju
[sic!] prawdopodobienstwo. Z ewentualnoscig tg nalezy si¢ liczy¢. Nardd biatoruski
bylby waznym czynnikiem w naszej polityce wschodniej. Dlatego nie powinni§my
dopusci¢ do tego, aby ludno$¢ biatoruska z nienawiscig ustosunkowywata si¢ do
Polski. Jezeli odrgbno$¢ narodowa Bialorusinbw ma si¢ uksztattowaé, nalezy
zrobi¢ wszystko, aby si¢ nie krystalizowala w nienawisci do narodu i1 panstwa

polskiego.

Wynika stad drugi postulat zasadniczy. Sens polityki naszej w sprawie biatoruskie;
1 dobor metod musza by¢ tego rodzaju, by nie wzbudzaly pogardy lub nienawisci.

Uwagi powyzsze doprowadzily nas do sprecyzowania zalozen naczelnych
minimalnego programu. Uwypuklamy wyraznie te wnioski:
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1) Celem polityki polskiej musi by¢ dazenie do zwiazania ludnosci biatoruskiej
nie tylko z panstwem, ale 1 narodem polskim. Nie niszczac odrebnosci 1 nie
przekreslajac tradycji miejscowych dazy¢ nalezy, aby ludno$¢ biatoruska
poczuta si¢ czescig wielkiego narodu polskiego.

2) Metody do osiggniecia tego celu zmierzajace powinny by¢ etyczne, godne
narodu chrze$cijanskiego 1 tacinskiego. Nawet znaczne posunigcie sprawy
asymilacji nie moze si¢ odbywa¢ za pomocag $rodkow, ktore moglyby
spowodowa¢ wykopanie przepasci pomie¢dzy spoleczenstwem polskim i
Biatorusinami; mozna to uja¢ takim skrotem: nie niszczy¢ istniejacych
warto$ci 1 nie przesladowaé, ale dazy¢ do pozyskania droga akcji
pozytywnej. [wszystkie podkreslenia autorow projektu programu — J. J.-J.]
Sciste przestrzeganie tych zalozen uwazamy za sprawe pierwszorzednej
wagi.

Zwlaszcza nie nalezy lekcewazy¢ punktu drugiego. Pamigta¢ nalezy, ze metody
etyczne odpowiadaja takze najlepiej naszemu usposobieniu i naszym tradycjom.
Doswiadczenia, zar6wno dawne, jak 1 ostatnie, wskazujg dowodnie, ze tylko taka
metoda daje u nas dobre rezultaty. Na tym polega swoiste polskie doswiadczenie
asymilacyjne. Dos$wiadczenie to winno by¢ nalezycie wykorzystane. Tylko
stosowanie tej] wyprobowanej metody moze dac¢ rgkojmi¢ pomysSlnych skutkéw
dziatalno$ci. Odrzuci¢ stanowczo nalezy pokuse wzorow rusyfikatorskich 1
hakatystycznych. Pomijajac juz nawet sprawe kwalifikacji moralnych tych metod,
pamieta¢ nalezy, ze ze wzgledu na nasze specjalne warunki wzory te u nas z
pewnoscig nie dadza dobrych wynikoéw. Nie zapominajmy zreszta, ze zawiodly
takze w Poznanskiem, pomimo ze stosowat je nardd niemiecki, majacy lepszy od
naszego talent organizacyjny.

Realizacja

Powodzenie planu, przedstawionego powyzej w punkcie pierwszym, wymaga
stworzenia odpowiednich warunkéw. Zaistnie¢ musi odpowiednia atmosfera,
umozliwiajgca zblizenie ludnosci biatoruskiej do polskiej. Na atmosferg te sktadaja
si¢ warunki roznorodnej tresci. Ponizej omOwimy najpierw sprawe wytworzenia
takiej atmosfery, pozniej za§ przejdziemy do sformulowania wskazan

pozytywnych.

I. Warunki realizacji programu




Wyodrebni¢ nalezy warunki tresci dwojakiej:

1) warunki gospodarcze,
2) warunki psychiczne.

Ad 1. Stosunek ludno$ci biatoruskiej do panstwa polskiego jest dzi$
niezadowalajacy. Stosunek ten nie ulegnie zmianie dopoki chtop miejscowy bedzie
zyt w nedzy. Koniecznym warunkiem zmiany usposobienia ludnosci kresowej jest
podniesienie gospodarki wsi. ZwracaliSmy na to uwage w uprzednich publikacjach
Biura Studiow OZN. WskazywaliSmy dwa sposoby dziatania w tym kierunku. Po
pierwsze — reforma samorzadu rolniczego i1 rozwini¢cie przez jego organy
odpowiedniej inicjatywy. Po drugie — dziatalnos¢ gospodarcza wtadz OZN.

Reformie samorzadu rolniczego poswigciliSmy osobng broszurke. Natomiast
dziatalnos¢ gospodarcza komoérek OZN omoéwilisSmy w programie prac dla
sektorow wiejskich. Wszystko to jeszcze nie wystarcza. Potrzebna jest akcja wtadz
panstwowych na szeroka skale zakrojona. A wigc odpowiednia polityka kredytowa,
Inwestycyjna itp. Na marginesie referatu o sprawie biatoruskiej nie da si¢ tych
rzeczy nawet pobieznie omowic¢. Niezbgdne jest osobne studium.

Wazne jest dla nas twierdzenie, ze bez poprawy sytuacji gospodarczej wsi nie da
si¢ rozwing¢ odpowiedniej 1 owocnej polityki w kwestii narodowosciowej. Nalezy
to zrozumie€ 1 wyciagnaé wilasciwe wnioski. Narod polski ma wiele do zyskania na
ziemiach b. Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

Jest to — zgodza si¢ chyba wszyscy — problem ogromnej wagi 1, chyba mozemy
stwierdzi€¢, najwazniejszy problem panstwowy. Aby ten cel osiggnaé, trzeba
radykalnie zmieni¢ stosunek do miejscowego terenu. Ziemie nasze nie moga by¢
traktowane nadal jak dzielnica nizszej kategorii. Jezeli gdzie, to tu wilasnie
szczegoblnie rzucic trzeba wielkg ilo$¢ kapitatu. Efekty bedg ogromne — nie tylko
gospodarcze, ale i polityczne. Niezrozumienie tego jest wyrazem
krétkowzrocznos$ci politycznej 1 niezrozumienia roli Ziem Wschodnich.

Celem OZN winno by¢ przezwycigzenie owej krotkowzrocznosci. WinniSmy
dziata¢ w kierunku wytlumaczenia czynnikom miarodajnym koniecznosci zmiany
dotychczasowej polityki inwestycyjnej 1 kredytowej. Pracujacy w Centralach
warszawskich urzednicy powinni zrozumieé¢, ze bez tego usilowania zwigzania
ludnosci biatoruskiej z Polska bedg syzyfowgq praca.
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Ad 2. Konieczna jest tez zmiana sytuacji psychicznej chiopa. Ten punkt takze
omowiliSmy wyczerpujaco w programie prac dla osrodkow wiejskich OZN.
Wskazywalismy tam tez $rodki zaradcze. Przede wszystkim winno si¢ zmienié
traktowanie chtopa przez wtadzg i przez inteligencje polska.

Zarowno wtadze administracji rzadowej 1 samorzadowej, jak tez ogdt inteligencji
polskiej winni [sic!] si¢ ustosunkowa¢ do chiopa jak do wolnego 1 rownego

obywatela.

W zwiazku z tym konieczne jest wcigganie chlopow do prac spotecznych. OZN
moze tu odegra¢ nadzwyczaj pozytywna role. Nalezy powota¢ jak najwickszy
odsetek wiloscian do wtadz powiatowych i gminnych obozu. Konieczne jest tez
zaznajomienie wloscian biatoruskich z Polskg. Dlatego w programie prac
przewidzieliSmy urzadzanie wycieczek miejscowych witoscian w glagb Polski.
Bardzo pozytywng rol¢ moga réwniez odegra¢ wspolne obozy pracy mtodziezy
wiejskiej z mtodg inteligencjg. Sprawa ta jednak wymaga szczegotowego
opracowania. Konieczna jest tez akcja o§wiatowo-wychowawcza na szerszg skalg.
Trzeba cho¢ troche podnies¢ stan uswiadomienia ludnosci wiejskiej. Poruszylismy
to tez w programie pracy.

I1. Wytyczne polityki polskie] w sprawie bialoruskiej

1. Zacza¢ nalezy od ustalenia zasadniczych wytycznych. Nasuwa si¢ pytanie: w
jaki sposob elementy biatoruskie winny by¢ traktowane. Czy uwaza¢ mamy
Biatorusindow za odrgbny nardd, czy tez za cze$¢ innego narodu 1 jezeli tak,
to jakiego, czy wreszcie za element narodowo nie skrystalizowany.
Zaznaczy¢ trzeba, ze postulaty polityczne niekoniecznie muszg si¢ pokrywac
z obiektywnymi faktami. W interesie polityki polskiej moze leze¢ przyjecie
zatozenia, ktore w chwili obecnej nie odpowiada obiektywnym
okoliczno$ciom, ale stanowi postulat na przysztos¢.

Ocena faktéw w kwestii biatoruskiej nie jest sprawa latwa. Istniejg niewatpliwie
grupki inteligencji biatoruskiej narodowo u$§wiadomionej 1 istnieja takze wsie,
ktorych ludno$¢ uwaza si¢ za Bialorusinow 1 jest narodowo uswiadomiona. Nie
ulega wszakze watpliwosci, ze ogromna wigkszos¢ ludnosci biatoruskie;,
aczkolwiek mowi po biatorusku, nie ma wyrobionego pogladu w sprawie swej
przynalezno$ci narodowe;.
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Nie bedziemy si¢ wdawali w rozwazania na temat pokrewienstwa etnicznego i
kulturalnego Bialorusinbw 2z narodem polskim lub narodem rosyjskim.
Roztrzgsanie tego skomplikowanego problemu przerastaloby ramy naszego
referatu. Mozemy jednak bez ryzyka stang¢ na stanowisku reprezentowanym przez
znaczng wiekszo$¢ znawcOdw omawianej obecnie kwestii. Przyjmiemy teze, ze
ludnos$¢ biatoruska stanowi odrebny szczep etniczny, ktory trudno jest zaliczy¢ do
narodu polskiego albo rosyjskiego. Teraz nie ulega watpliwosci, ze na terenach
przez ludno$¢ biatoruska zamieszkatych krzyzuja si¢ rozmaite prady kulturalne, ale
trudno jest wilaczy¢ bez reszty Biatorusindow w orbite kultury polskiej albo
rosyjskiej.

Dlatego ustalajac stan faktyczny dochodzimy do nast¢pujacego sformutowania:
ludnos¢ biatoruska stanowi odrgbny szczep etniczny stowianski, ktéry w znaczne;j
wigkszosci jest narodowo nieuswiadomiony i1 nie wytworzyt jeszcze odrgbnej

kultury.

Twierdzimy, ze obiektywnej stusznosci tej tezy nie da si¢ podwazy¢. Jest to fakt, z
ktorym liczy¢ si¢ nalezy, ale to nie przesadza jeszcze stanowiska politycznego w tej
kwestii.

Podkreslilismy powyzej, ze celem naszym winno by¢ wlaczenie szczepu w obreb
narodu polskiego. Odpowiednio do tego wydaje si¢ stuszne przyjecie w polityce
zalozenia, ze Biatorusini stanowig cze$¢ wielkiego narodu polskiego. Bedzie to
zalozenie fikcyjne, ale fikcja politycznie stuszna. Swiadome przyjecie owej fikcji
wydaje si¢ nam niezbedne dla wytyczenia wlasciwego programu w sprawie
biatoruskie;.

Rzecz jasna pamietac stale nalezy o fikcyjnym charakterze tego zatozenia, gdyz
inaczej nieuchronne bylyby btedy polityczne.

Zaktadajac, ze ludno$¢ bialoruska jest odmienng etnicznie cze$cig narodu
polskiego, nie mozemy traktowa¢ Biatorusinow jako naréd. Wynikatoby stad
natychmiast konsekwentne ustosunkowanie si¢ w zasadniczych zarysach podobnie
jak do polskich grup regionalnych, na przyklad do Kaszubow, Gorali itp.
Stanowisko takie wydaje si¢ nam politycznie wiasciwe. Wynikatoby stad logicznie
szereg dalszych konsekwencji.

Przy takim postawieniu sprawy nie nalezatoby si¢ obawia¢ mowy biatoruskiej 1 w
zadnym wypadku nie [nalezy — J. J.-J.] dazy¢ do odebrania jej ludnosci
12



miejscowej. Natomiast polityka polska winna by umiejetnie przeciwdziala¢, aby
mowa biatoruska nie stawala si¢ czem innem jak tylko gwarg ludowa. Latwo stad
wyprowadzi¢ i dalsze wnioski dla réznych dziedzin — a wigc dla polityki szkolnej,
prasowej itp. Konsekwencje szczegdétowe wyciggniemy w punktach nastepnych.
Tymczasem poprzestaniemy na sformutowaniu wniosku ogdlnego.

1) Ze wzgledow politycznych, stangé nalezy na stanowisku, ze Biatorusini
stanowig czes$¢ narodu polskiego.

2) Asymilacja zaktada istnienie elementow przejSciowych, posrednich. Bez tego
asymilacja nie da si¢ w ogdle pomysle¢. Wchianianie elementow biatoruskich musi
by¢ procesem diugotrwatym i1 przechodzi¢ winno rézne stadia. Asymilacja nie
moze by¢ skokiem gwattownym. Dokonywuje si¢ poprzez wytwarzanie si¢ typow
posrednich. Z tego wzgledu owe elementy przejsciowe spetniajg nadzwyczaj wazng
role. Na ten problem nalezy zwroci¢ baczng uwage. Nie docenianie roli elementow
przejsciowych jest czestym bledem naszej administracji na Ziemiach Wschodnich.
Chcac ludnos¢ biatoruska asymilowacé, przeciwdziata¢ nalezy wytwarzaniu si¢ zbyt
widocznych kontrastow pomigdzy polskoscig 1 biatoruszczyzng. Tu wiasnie
zarysowuje si¢ wielka rola elementéw posrednich, mieszanych.

Jezeli chlop bialoruski bedzie miat stale do czynienia z Polakiem pochodzacym z
dzielnic centralnych 1 zachodnich, z Polakiem, ktory go nie zna 1 nie rozumie, to
kontrasty zarysuja si¢ bardzo jaskrawo. Inaczej za$, gdy polskos¢ reprezentuje
element miejscowy, znajacy gware biatoruska 1 mowiacy jezykiem z odcieniem
miejscowym. Nie mozna bowiem zaprzeczy¢, ze tutejsza ludnos¢ polska mowi
przewaznie jezykiem nieco skazonym przez naleciatosci regionalne. Mozna si¢
zgodzi¢, ze istnienie tego jezyka regionalnego jest ze stanowiska estetycznego
niepozadane, ale politycznie to na pewno pozycja dodatnia. Jezyk polski z
odcieniem miejscowym spelnia role posrednia pomigdzy polskim jezykiem
literackim 1 mowg ludnos$ci biatoruskiej. Przejécie to utatwia asymilacje. W ten
bowiem sposob granice migdzy jezykiem polskim i gwarg biatoruskg stajg sie
ptynne, nieuchwytne. Fakt politycznie nadzwyczaj pomysiny.

Jezeli chcemy, aby ludnos¢ biatoruska asymilowata si¢ 1 wchodzita w glab kultury
polskiej, musimy si¢ staraé, aby granice pomiedzy elementem polskim i
biatoruskim staly si¢ jak najbardziej ptynne, niedostrzegalne. Tylko wtedy teza, ze
Biatorusini stanowig cz¢$¢ narodu polskiego bedzie miata realne uzasadnienie.
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Jezeli wezmiemy Kaszubow, Slazakéw, itp., zobaczymy, ze nie ma tam
kontrastow, granice migdzy elementem miejscowym i ludno$cig naptywowa sg
ptynne. Na tym wlasnie polega rola miejscowego elementu. Z rozwazan
powyzszych wynika jasno, jakg powinna by¢ polityka polska w sprawie elementow
miejscowych 1 naplywowych na naszych ziemiach. Okazuje si¢, ze panujace
obecnie tendencje sg biedne.

Mamy bowiem obecnie do$¢ wyrazng tendencj¢ do przenoszenia ludzi
miejscowych w glab Polski, a przysytania na nasze terytoria urzednikow z dzielnic
centralnych 1 zachodnich. Wadliwos¢ tej polityki jest dla nas wyrazna. W ten
sposob bowiem niszczy si¢ czynnik posredni, stanowigcy pomost pomiedzy
ludnoscig biatoruska, a narodem polskim. Stwarza to wyrazne kontrasty, ktore
ocenia¢ nalezy ujemnie. Metoda obecnie stosowana pomys$lana jest w celu
przyspieszenia asymilacji. Twierdzimy, ze inicjatorzy sa w bledzie. W
rzeczywistosci jest wrecz odwrotnie — polityka ta asymilacje utrudnia. Jasne
uswiadomienie sobie tych spraw pozwala na wyciagnigcie wtasciwych wnioskow.
Zblizenie Biatorusinbw do polskosci 1 wchlonigcie ich w obreb naszej kultury
bedzie tym tatwiejsze im mniej bedzie kontrastéw 1 im wigcej granice pomigdzy
obu elementami stang si¢ ptynne, niewyrazne. Dlatego nakazem polskiej racji stanu
winno by¢ podtrzymywanie, a gdyby nie bylo, wytwarzanie elementoéw posrednich,
przejsciowych, ktore by stanowily pomost pomiedzy spoleczenstwem polskim 1
ludem biatoruskim.

Stad dalszy wniosek, ze polskie elementy miejscowe, tutejsze oraz elementy na pot
polskie spetniajg role pozytywna. Urzednicy administracji panstwowej rzadowej i
samorzgdowej jak rowniez nauczyciele ludowi z elementow miejscowych. Jezeli
chodzi o ten ostatni postulat, to oczywiscie nie mozna go bra¢ zbyt rygorystycznie.
Jest wskazane, aby pojawit si¢ na naszych ziemiach pewien odsetek pracownikow z
innych dzielnic. Stanowczo jednak nalezy dba¢ o to, aby byli to ludzie o
kwalifikacjach dodatnich, nie elementy najgorsze i najstabsze. Doptyw ludzi z
centrum Polski w liczbie umiarkowanej moze mie¢ znaczenie bardzo pozyteczne.
Przyczyni¢ si¢ bowiem moze do ozywienia inicjatywy miejscowego spoleczenstwa,
zaznajomienie go z lepszymi metodami pracy spotecznej itp. Wreszcie jest
potrzebne dla wzajemnego zapoznawania si¢ 1 zblizenia réznych dzielnic Polski.
Jednakowo6z musi to mie¢ charakter, jak juz podkreslaliSmy, wyjatkowy.

Chtopa bialoruskiego trzeba z Polska zapoznaé, dlatego proponowaliSmy na

poczatku urzadzanie wycieczek, wspolnych obozéw pracy itp. Powinien on

poznawac Polske 1 nardd polski. Ale nie wynika z tego usprawiedliwienie metody
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rzagdzenia przy pomocy urzednikow z innych dzielnic. Polska musi ludnosci
biatoruskiej imponowac. Z tej przyczyny trzeba chtopom ze wsi kresowej pokazaé
pozytywne osiagnigcia i bogactwa naszego panstwa — Gdynie, Slask,
Wielkopolske itp. Ale w pracy codziennej na wsi kontrasty nie powinny
wystepowac 1 trzeba aby polsko$¢ przedstawiata si¢ chtopu w formie dostepnej,
tatwo zrozumiate;.

3) Na podstawie punktow powyzszych tatwo jest ustali¢ wytyczne dla polityki
jezykowej. Nalezy si¢ konsekwentnie trzymaé zatozenia, ze ludno$¢ biatoruska
stanowi cz¢$¢ narodu polskiego 1 dazy¢ do faktycznego urzeczywistnienia tej tezy.
Ludno$¢ bialoruska przywigzana jest do swej mowy 1 bronitaby si¢ przed
narzucaniem sobie innego jezyka. Podobnie opierataby si¢ ludnos$¢ kaszubska czy
goralska przed proba niszczenia jej dialektu.

Stosunek wigc do jezyka biatoruskiego powinien si¢ uktada¢ podobnie jak do
polskich narzeczy regionalnych. Ma wigc by¢ stosunkiem zyczliwym. Stanowczo
przekresli¢ nalezy proby zwalczania mowy biatoruskiej, ale za to sluszne jest
przeciwdziatanie przeksztalcaniu si¢ jezyka biatoruskiego w jezyk literacki.
Ludno$ci miejscowej wpoi¢ nalezy przekonanie, Zze mowa biatoruska jest
regionalng gwarg, ktorg si¢ szanuje, ale ze jezykiem literackim jest tylko jezyk
polski.

Formuta ta powinna by¢ zasadg. Stosowanie jednak tej zasady nie moze by¢ zbyt
sztywne. Niewatpliwie zycie nasunie koniecznos¢ pewnych odchylen. Trzeba
bedzie czasem uwzgledni¢ moze postulaty niektorych grup biatoruskich bardziej
narodowo wyrobionych. Zgodnie bowiem z przyjetymi na poczatku zatozeniami,
polityka nasza w stosunku do Biatorusinow powinna unikac, o ile moznosci
wszelkich spie¢ 1 nie uciekac si¢ do stosowania przemocy.

Uswiadamiajgc sobie te wytyczne sformulujemy wskazania dla rozmaitych
dziedzin polityki jezykowe;.

a) Szkolnictwo

Stosunek do mowy bialoruskiej winien by¢ zyczliwy. Pod zadnym pozorem nie

powinno nauczycielstwo okazywac niechgci albo lekcewazenia mowy biatoruskie;.

Dzieci 1 rodzice muszg wyczuwacé zyczliwos$¢ nauczyciela wzgledem ich jezyka

domowego. Nauczyciel ludowy na naszych terenach powinien koniecznie znaé

jezyk biatoruski. Nie powinien tez obawiac si¢ mowy tej 1 w miar¢ potrzeby nig si¢
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postugiwac. W szczego6lnosci wydaje sie¢ stuszne, aby przy nauczaniu mtodszych
rocznikdéw dzieci postugiwac si¢ czasem narzeczem biatoruskim, udzielajagc w nim

.....

nam si¢ potrzebne w mysl zatozen ogolnych.

Z tym zastrzezeniem, dazy¢ nalezy, aby jezyk [sic!] nauczania byt w szkotach
powszechnych na naszym terenie wylacznie jezyk polski.

Nauczanie powszechne po polsku winno by¢ reguta. Jednak konieczne bedg pewne
wyjatki od tej reguly. Tam, gdzie ludno$¢ jest narodowo uswiadomiona i gdzie
spontanicznie i stanowczo domaga si¢ szkoty biatoruskiej, nalezy p6j$¢ na
ustepstwa. Ale warunek jest ten, by Zadania byly naprawd¢ spontaniczne i
zdecydowane, by byly wyrazem istotnej woli ludnosci. W tych wsiach, ktore taka
wolg wyraza wskazane jest zaktadanie szkot utrakwistycznych polsko-biatoruskich.
Szkoty wylacznie biatoruskie nalezatoby zaktada¢ chyba tylko w wypadkach
zupehlie wyjatkowych. Tam tylko, gdzie ludno$¢ zupetnie wyraznie, stanowczo i
nieustepliwie bedzie si¢ tego domagata 1 tylko na terenach rdzennie biatoruskich.
Wyjatkow takich powinno by¢ jak najmnie;.

Ta pewna elastyczno$¢ w traktowaniu szkolnictwa powszechnego wydaje nam si¢
wskazana ze wzgledu na to, by unikng¢ walk narodowosciowych 1 aby utrzymacé
ptynne granice pomigdzy polskoscia i biatoruszczyzng. Polityka sztywna w sprawie
jezykowej musiataby prowadzi¢ czasem do walk narodowosciowych.

Walki takie, jak wykazuje doswiadczenie, przyspieszaja tylko krystalizowanie si¢
odrebnosci, a takze moga rodzi¢ nieufnos¢ 1 nienawisc.

Dlatego lepiej p6js¢ czasem na drobne ustgpstwa, nie zaognia¢ sprawy. Natomiast
w szkolnictwie §rednim jest 1 potrzebna wigksza jednolitos¢. Istnienie szkolnictwa
sredniego biatoruskiego jest stanowczo szkodliwe. Unikaé nalezy jednak posuniec
ostrych 1 gwattownych. Istnieje obecnie tylko jedno gimnazjum biatoruskie.
Zamkniecie jego mogloby wywota¢ duze rozgoryczenie i1 podnie$¢ aktywnos¢
dziataczy biatoruskich. Zdaje si¢, ze najlepszym rozwigzaniem bylaby
samolikwidacja tego zaktadu z powodu braku kandydatow.

Ostateczne wypowiedzenie si¢ w sprawie gimnazjum bialoruskiego jest bardzo

trudne, gdy si¢ pozostaje w plaszczyznie polityki wewngtrznej. Jest zupelnie jasne,

ze ze wzgledow wewnetrznych, ze wzgledu na utrzymanie konsekwentnej linii —

tak jak to zatozyliSmy — istnienie tego gimnazjum jest niepozadane. Nalezaloby
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i8¢ na jego likwidacje. Jednakze wymogi polityki zagranicznej zdaja si¢ nakazywacé
co$ innego. Jezeli chcemy liczy¢ na ewentualny atut biatoruski przy rozgrywce z
Rosja, to trzeba si¢ rachowa¢ z inteligencja bialoruskg. To bylby motyw za
tolerowaniem jednej $redniej szkoty biatoruskiej. Znaczenie jej byloby mniejsze
przy ogo6lnym zatarciu granic narodowosciowych.

b) Prasa

Wies$ czyta obecnie tak mato, ze rola prasy jest silg rzeczy minimalna. Zreszta
faktem jest dowiedzionym, ze ludno$¢ czytuje najchetniej czasopisma rosyjskie. Z
tych powodow sprawa prasy biatoruskiej nie posiada wigkszego znaczenia.

Ze wzgledu na przyjete przez nas zalozenia sam fakt ukazywania si¢ czasopism
biatoruskich nie stanowi jeszcze pozycji wyraznie ujemnej. Chodzi o tres¢ 1 o to w
jakim duchu wychowujg one czytelnika. Rozwigzanie tego problemu winno by¢
przede wszystkim pozytywne. Trzeba dostarczy¢ wsi biatoruskiej whasciwg lekture.
Nalezy stworzy¢ odpowiednie czasopisma. Pisma te winny by¢ tanie i popularne.
Zupehie jest zrozumiate, ze ludno$¢ wiejska potrzebuje lektury w jezyku
najbardzie; dla siebie zrozumiatym, ktorym méwi w domu. Pozytywne
ustosunkowanie si¢ do tej sprawy nasuwa wyrazne wnioski polityczne.

Jest niezbedne dostarczenie wsi odpowiedniej lektury, takze 1 w jezyku
biatoruskim. Stworzy¢ nalezy tanie 1 popularne czasopisma biatoruskie redagowane
w duchu panstwowym polskim 1 stojagce na przyjetym przez nas stanowisku
przynaleznos$ci ludnosci biatoruskiej do narodu polskiego. Czasopisma te spetniac
moga role pozyteczng i nie obawiamy si¢, aby miaty utrudni¢ polska ekspansje
kulturalng. Niezaleznie od powyzszego, popiera¢ nalezy jak najusilniej
odpowiednie czasopisma polskie. Jest chyba niewatpliwe, ze projektowane przez
nas wydawnictwa beda mialy wigksza zdolno$¢ konkurencyjng niz niezalezne
organy bialoruskich nacjonalistow. Dlatego rzucenie na wie§ odpowiedniej lektury
polskiej 1 biatoruskiej rozwigze catkowicie problem prasowy. Wtenczas sprawa
pism biatloruskich wydawanych przez nacjonalistow zostanie silg rzeczy
sprowadzona do minimum. Zadaniem OZN winna by¢ troska o powotanie do zycia
tego rodzaju czasopism.

c) Alfabet tacinski czy grazdanka
Jest dotad nieustalone w jakim kierunku ma i$¢ polityka polska w sprawie alfabetu.

Popiera¢ w pisowni biatoruskiej alfabet tacinski, czy grazdanke. Ostatnio widzimy
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ze strony wiladz administracyjnych pewne tendencje w kierunku popierania
grazdanki. O ile si¢ nie mylimy, czynniki administracyjne kieruja si¢, zdaje sie,
tym wzgledem, ze mlodziez wiejska nie zna juz grazdanki, a przeto pisma 1 ksigzki
tym alfabetem skladane beda na wsi mato zrozumiate. Rozumowanie nie
pozbawione stusznos$ci. Jednakze [jest to — J. J.-J.] polityka obliczona na dos¢
krotkg metg. Zdradza ona brak programéw w kwestii biatoruskiej i uktadanie
postepowania od wypadku do wypadku. Przejawia si¢ w tym tendencja do
odsuwania kwestii na plan dalszy 1 nieumiejetno$¢ zasadniczego do niej
ustosunkowania si¢. Efekt dorazny moze by¢ pomyslny ale ujmujac sprawe w
dalszych perspektywach, posuni¢cie z pewnoscig fatszywe.

Jezeli uwazamy Bialorusindw za cze$¢ narodu polskiego, w takim wypadku nalezy
dazy¢ do $cistego zwigzania surogatu kultury biatoruskiej z kulturg polskg. Dlatego
w naszym interesie lezy wciaganie Biatorusinow w orbite kultury tacinskiej, do
ktorej przeciez Polska nalezy i ktorg wobec ludnosci bialoruskiej reprezentuje. Z
tych wzgledow wydaje si¢ nam konieczne narzucanie Biatorusinom tego samego
alfabetu, ktérego my uzywamy.

Stuszno$¢ tej tezy nie wzbudza watpliwosci, jezeli si¢ staje na stanowisku przez nas
na poczatku sprecyzowanym. Traktujgc Biatorusindéw jako czg$¢ narodu naszego
musimy dazy¢ do jak najdalej idacej unifikacji — to tez przesadza sprawe alfabetu.
Oczywiscie alfabet lacinski, nie grazdanka. Wtedy tylko bedzie mozliwe
wytworzenie ptynnych granic pomie¢dzy elementem polskim i ludno$cig biatoruska
oraz stworzenie koniecznej symbiozy kulturalnej, ktorej istnienie wysuneliSmy jako
naczelny postulat polityczny.

Teza nasza wydaje si¢ tym wigcej uzasadniona, ze za naszg wschodnig granicg ma
miejsce zespalanie kulturalne Biatorusindw z Rosja. Ludnos$¢ tzw. republiki
biatoruskiej podlega wptywom wschodu, a izolowana jest catkowicie od wplywow
kultury tacinskiej. Jezeli przeto potrafimy podda¢ Biatorusinéw pod wpltyw kultury
zachodniej, to w ten sposob wytworzg sie duze odrebnosci wewnatrz etniczne;j
grupy bialoruskiej. Czym innym bedg Biatorusini z Polski, a zupetnie czym innym
mieszkancy Biatorusi Sowieckiej. Nie trzeba chyba dodawaé, ze wytwarzanie si¢
tych odrebnosci odpowiada nakazom polskiej racji stanu. Dlatego popiera¢ nalezy
wszystko, co dzieli, a eliminowac to, co taczy.

d) Sprawa jezyka w Cerkwi
Obecnie dominuje, jak wiadomo, jezyk rosyjski. Jest zupelnie jasne, ze mowa

rosyjska nie ma w Cerkwi Zzadnego uzasadnienia. C6Z bowiem ma wspolnego z
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Rosja miejscowa ludnos¢ wiejska. Beda oczywiscie pewne wyjatki, gdzie
parafianie méwig po rosyjsku. Tam respektowanie jezyka rosyjskiego w Cerkwi
jest zupehie stuszne. Z reguty jednak nie ma jakichkolwiek podstaw. Rzecz zdaje
si¢ nader oczywista, nie wymagajaca dtuzszych komentarzy.

Nie mozna takze stang¢ na stanowisku jakoby jezyk rosyjski w Cerkwi nie
przedstawiat Zadnego niebezpieczenstwa z punktu widzenia panstwowosci polskie;.
Na wsi utrzymuje si¢ dotad naiwna wiara w potege Rosji przybierajaca czasem
akcenty dla panstwa polskiego nader szkodliwe. Powtarzaja si¢ klechdy o powrocie
panowania rosyjskiego itd. Podkreslalismy réwniez stan rzeczy bardzo
niepokojacy, ze gazety rosyjskie cieszg si¢ na wsi wielkg popularnoscig. Objawow
tych lekcewazy¢ nie nalezy. Wprawdzie sasiadujemy z fikcyjng republika
biatoruska, a nie z Rosja, ale pamigtac trzeba, ze dla ludnosci wiejskiej ZSRR 1
Rosja to jedno 1 to samo. Przeto sympatie prorosyjskie sg zarazem sympatiami
prosowieckimi.

Rozumiemy dobrze, ze kontrargumenty przemawiajace za jezykiem rosyjskim sg
roéwnie wazne. Z pewnoscig jezyk rosyjski jest na naszych ziemiach przezytkiem i
skazany jest na zagtad¢. Mozna wigc liczy¢, Zze z czasem zastgpi si¢ go jezykiem
polskim. Natomiast mowa biatoruska zakorzenitaby si¢ bardzo mocno.

Trudno si¢ decydowac, ktore z tych argumentoéw przewazajg na szali. Jest dla nas
natomiast zupetnie pewne, Ze nalezy utrzymacé konsekwentng, jednolita lini¢ w
polityce biatoruskiej. Nie mozna zej$¢ ze stanowiska, ktéreSmy na poczatku
stusznie zalozyli, Ze ludno$¢ bialoruska stanowi czg$S¢ narodu polskiego.
Przyjmujac to zatozenie nalezaloby raczej popiera¢ mowe biatoruskg w Cerkwi.
Zndéw powotamy si¢ na analogi¢ z Kaszubami, Goralami itp. Nie wzbudzatoby
zadnych zastrzezen uzywanie gwary kaszubskiej w Kosciele. W tej samej linii
mogloby leze¢ rozwigzanie zagadnienia jezyka nabozenstw w Cerkwi. Rzecz
oczywista mamy stale na mysli kazania 1 nabozenstwa dodatkowe, eliminujac
sprawe jezyka liturgicznego, co do ktorego nie zachodza zadne watpliwosci.

Wyplywa réwniez sprawa jezyka polskiego w Cerkwi. Jak wiadomo wprowadzono
juz niektore modlitwy w jezyku polskim. Zasadniczo cieszy¢ si¢ nalezy, gdy
rozszerzaja si¢ wptywy jezykowe polskie. W tym jednak wypadku mamy powazne
zastrzezenia. Efekty polonizacyjne beda niewatpliwie zadne. Natomiast posuni¢cie
takie stawia Cerkiew w sytuacji czesto klopotliwej. Moze robi¢ wrazenie, ze
Cerkiew staje si¢ narzgdziem polityki polonizacyjnej. Utrudnialoby to role Cerkwi
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prawostawnej, ktora 1 tak jest nader trudna. Pamigta¢ za$ nalezy, ze w walce z
bolszewizmem Cerkiew stanowi powazny atut w naszych rekach.

Biorac pod uwage te wszystkie wzgledy dochodzimy do wniosku, ze sprawa jezyka
nabozenstw, dodatkowych w kazan w Cerkwi winna by¢ traktowana elastycznie.
Nalezy bra¢ pod uwage wole ludnosci 1 mozliwosci w kazdej poszczegolnej parafii.
Postawienie jakiejkolwiek innej zasady ogolnej wydaje si¢ w tej chwili
niemozliwe.

e) Regionalne zwyczaje i obyczaje

Spotyka si¢ czasem zdanie, ze w interesie naszym nie lezy podtrzymywanie
obyczajow 1 tradycji miejscowych ludnosci biatoruskiej. Mowi sig, ze
podporzadkowywanie si¢ ludnosci biatoruskiej szablonom miejskim ulatwia
polonizacje. Zdanie to, jakkolwiek nie pozbawione stuszno$ci, ma jednak site
argumentacyjng bardzo watpliwa. Po pierwsze, wptywy niwelacyjne szablonow
miejskich nie siggajg tak gleboko. Po wtore, nie odpowiada to przyjetym przez nas
zatozeniom. Przypomnie¢ znéw musimy, ze przyjeliSmy zatozenie traktowania
Biatorusinéw, jako czgsci narodu polskiego. Wobec powyzszego stosunek do
zwyczajow 1 obyczajow tradycji winien by¢ podobny jak odnos$nie do polskich
grup regionalnych. Nikt przeciez nie dazy do wykorzenienia tradycji goralskich czy
slaskich. Te samg miar¢ wydaje si¢ nam stluszne zastosowaé w stosunku do
Biatorusinow. W ten sposob tez zaakcentuje si¢ najwyrazniej bliskie
pokrewienstwo ludu biatoruskiego z narodem polskim.

Dlatego uwazamy za potrzebne roztoczenie opieki nad tradycjami 1 obyczajowoscig
ludu biatoruskiego. Bedzie nadzwyczaj pomySlnie, jezeli opieke te roztocza
instytucje i organizacje polskie, a nie kierowane przez separatystow biatoruskich.
Fakt taki mialby wielkie polityczne znaczenie. Bylby dowodem troskliwosci ze
strony spoteczenstwa polskiego. 1 co jest najwazniejsze, ze oznaczaloby to
wylaczenie posrednictwa nacjonalistow biatoruskich. Postulat ten szczegdlnie
podkreslamy.

4. Asymilacja jest mozliwa tylko na rzecz kultury wyzszej. Jezeli nastepuje gdzie

asymilacja na rzecz kultury nizszej, to chyba w wypadkach, gdy dziata prawo

wielkiej masy w stosunku do pojedynczych jednostek. Ludnos$¢ biatoruskg mozemy

zasymilowa¢ tylko na zasadzie prawa wyzszej kultury. Ze kultura polska nie moze

by¢ nawet poréwnywana z tym, co si¢ okresla jako kulture bialoruska, to

oczywiste. Jednakowo6z kontrasty te nie zawsze sg dla ludnosci wiejskiej
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zrozumiate. Asymilacja bedzie mozliwa, jezeli spoleczenstwo polskie bedzie
Biatorusinom imponowac.

PoruszyliSmy tu subtelny problem psychologiczny. Jest rzecza trudno uchwytng
Kiedy 1 czym si¢ imponuje. W kazdym razie wyzby¢ si¢ nalezy tych wszystkich
cech 1 unika¢ takich posunig¢¢, ktore mogltyby wzbudzaé lekcewazenie 1 pogarde.
Zdarzaja si¢ niestety fakty, ze zard6wno spoteczenstwo polskie, jak 1 administracja
pozwalaja sobie na metody, ktore tatwo mogg wzbudzi¢ pogard¢. Mamy przede
wszystkim na mysli fakty szykanowania.

Takie upraszczanie metod wyrzadza nam wielka szkode. Przytoczmy jeden
przyktad, nie biorgc zreszta odpowiedzialnosci za jego prawdziwos¢. Pewien
Biatorusin zaprenumerowat gazet¢ bialoruskg, ktora jednak nie dochodzita
systematycznie, gingc na poczcie. Gdyby wypadek ten byt prawdziwy, trzeba by go
oceni¢ nadzwyczaj ujemnie. Chwyty w tym rodzaju pojmuje ludno$¢, jako prosty
szwindel. Takie oszukanstwo wzbudza pogard¢e nawet u wie$niaka analfabety.
Przeciez nie co innego jak szachrajstwo Zydow jest przyczyna pogardliwego do
nich stosunku wiesniaka. Nie wolno nam stawia¢ si¢ w takich sytuacjach, bo to
podrywa powage narodu 1 panstwa. Kto metody takie dopuszcza, wyrzadza szkode
polityce polskiej.

Chlop jest ciemny, ale nawet 1 jemu zaimponowac¢ potrafimy postawa wyraznie
zachodnioeuropejska, gdy tylko wyrazi si¢ to w konkretnych faktach.
Konsekwentna postawa zachodnioeuropejska musi mie¢ ogromny wptyw na masy,
musi imponowac¢ 1 pociggac. Gtowne kanony ducha zachodniego to legalnosc¢,
praworzadno$¢ 1 poszanowanie czlowieka. Jezeli mamy imponowaé, musimy
zawsze, szczerze, bezwzglednie stosowac zasady legalnosci 1 praworzadnosci.
Myla si¢ gruntownie ci, ktorzy sadza, ze legalnos$¢ jest ostabieniem silnej wladzy,
ze $cisle stosowanie przepisOw moze stanowi¢ niebezpieczenstwo dla panowania
polskiego na tych terenach. Ustawy moga by¢ surowe i winne by¢ surowe. W
naszych warunkach inaczej by¢ nie moze. Ale normy raz wydane sg swiete. Nigdy,
w zadnym wypadku najdrobniejszego odstepstwa.

Dura lex, sed lex.

Za wschodnig granicg panuje samowola. Niechze u nas panuje prawo i legalnos¢.
Tylko wtedy ludno$¢ potrafi zrozumie¢ kontrast jaki oznacza stup graniczny pod
Stotpcami. Rzecz jasna, te sprawy mniejsze maja dla wsi znaczenie, niz np. kwestia
sytuacji gospodarczej. Ale 1 tego postulatu nie mozna pomniejsza¢. Sprawa ta jest
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zagadnieniem wielkiej wagi dla mas poéhinteligencji miejscowej. Ten element jest
czuty na punkcie legalnosci.

A 0 przystanie potinteligentow przede wszystkim powinno nam chodzié¢, gdyz jest
to w duzym stopniu opozycja kluczowa. Ten sam kompleks stanowi sprawa
podniesienia inwestycji 1 sprawa zywszego kontaktu z centralnymi 1 zachodnimi
dzielnicami w Polsce. Musimy imponowa¢ tym, co$§my na zachodzie dokonali, a
najbardziej imponowaliby$Smy tworzac wielkie inwestycje na Ziemiach
Wschodnich. Wracamy w ten sposoéb do postulatow na poczatku wysunigtych.
Chcac ludnos¢ biatoruskg dla Polski pozyskaé, nalezy zmieni¢ stosunek do Ziem
Poénocno-Wschodnich.

Muszg si¢ znalez¢ kapitaly na wielkie inwestycje na ziemiach przez Bialorusinow
zamieszkatych. Bez uwzglednienia tego warunku, postgp moze by¢ tylko bardzo
nieznaczny.

Biatoruskie Zeszyty Historyczne
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14/ ,Kurier Wilenski” nr 302 z 3 XI 1937: Obrady Okregowej Rady OZN w Wilnie 30
pazdziernika 1937 r.

15/, Kurier Wilenski” nr 107 z 20 IV 1937, nr 18 z 19 1 1938.

16/ ,,Kurier Wilenski” nr 22 z 23 11938, nr 26 z 27 1 1938.
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17/ Lietuvos Centrinis Valstybs Archyvas (Centralne Archiwum Panstwowe Litwy w Wilnie)
fondas (zespot) 1258 Kolekcja ks.Waleriana Meysztowicza), apyraste (opis) 1,byla
(teczka)32,maszynopis, kopia.

18/ Gen. Stanistaw Skwarczynski w rocznic¢ deklaracji Koca okreslit podstawowa zasadg
stosunku do mniejszosci narodowych: ,,Polityka Obozu pojdzie po linii wspodtzycia w oparciu o
wspolne dobro, celem rozbudzenia i poglebienia jednolitej kultury w ramach panstwa polskiego.
Odrebnosci kulturalne, jako czynnik zréznicowania naszego terytorium i ludno$ci, bedac
naturalnym czynnikiem w szlachetnym wspotzawodnictwie poglebienia kultury, doznaja
poparcia w granicach interesow Rzeczypospolitej. Jednak postulaty i dziatania godzace w
interesy panstwa nie mogg liczy¢ na tolerancje. ,,Kurier Wilenski” nr 52 z 22 11 1938.
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