


CZESC1I
Program Dezinformacji

i jego wplyw na Swiat zachodni






13

Pierwsza Operacja Dezinformacyjna:
»SpOr” sowiecko-jugostowianski,

1958-1960

Lata 1958-60 byly czasem zaznaczonym wielu spektakularny-
mi polemikami pomiedzy przywodcami sowieckimi i jugosto-
wianskimi, potaczonymi z naciskami ze strony ich partii oraz
probami ingerencji w ,,spor” ze strony wiladz albanskich i chin-
skich. W spor osobiScie zaangazowany byl sam Chruszczow. W
swoim wystapieniu podczas VII Zjazdu Bulgarskiej Partii Komu-
nistycznej w Sofii 3 czerwca 1958 r. nazwal on jugostowianski
rewizjonizm wrogiem klasowym na ustugach imperialistow i
okreslit go mianem konia trojanskiego w ruchu komunistycznym.
Powiedzial, ze ,niektorzy teoretycy utrzymujq sie tylko dzieki
Jatmuznie, otrzymywanej od krajow imperialistycznych w for-
mie marnych resztek zbywajgcych im dobr. (...) Rewizjonisci
probujq od srodka rozbic jednosc partii rewolucyjnych i zapro-
wadzic zamet i batagan w marksistowsko-leninowskiej ideolo-
gii [okrzyki ‘Oni nie zwyciezq’]”.!

Wszystko wskazywato na to, ze sowiecko-jugostowianski kon-
flikt dodatkowo wzmocnit si¢ przez fakt zbojkotowania przez
komunistyczne partie Bloku VII Zjazdu Partii Jugostawii oraz
przez radziecka krytyke programu i polityki zagranicznej jugo-
stowianskiej partii, a takze przez wykluczenie Jugostawii ze spo-
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tkania 81 partii w roku 1960, na ktorym oficjalnie potepiono re-
wizjonizm. W rzeczywistoSci jednak, prawdziwy obraz stosun-
kow sowiecko-jugostowianskich, ujawniony dzi¢ki informacjom
wewnetrznym i poparty wieloma dowodami, okazat sie zupet-
nie inny.

Ostateczne pogodzenie sie Jugostawii
z Blokiem Komunistycznym

Po Smierci Stalina przywodcy sowieccy zaczeli dazy¢ do zgo-
dy z wladzami jugostowiafiskimi, celem wyrwania Jugostawii z
obje¢ Zachodu i powrotu jej do Obozu. Tajne oficjalne negocja-
cje pomiedzy Tito i Chruszczowem w 1955 i 1956 doprowadzity
do catkowitej zgody w stosunkach pafstwowych i czeSciowej w
relacjach partyjnych. Proces pojednania zostat jednak nieoczeki-
wanie zaburzony przez polskie [Poznan] i wegierskie powstania
w 1956 roku. Poczatkowa solidarnos¢ przywodcow Jugostawii z
Polakami i Wegrami podczas krwawych wydarzen, ataki Tito na
stalinowskich przywodcow w Europie Wschodniej, takich jak
Hodza, przyczynily si¢ do wzmocnienia nacjonalizmu i rewizjo-
nizmu w Bloku oraz do czasowego uniezaleznienia sic Wegier
od Zwiazku Sowieckiego. Sowieci dostrzegli jednak zagrozenie
wynikajace z duzego wplywu jugostowianskich rewizjonistow
w Europie Wschodniej, czego nastepstwem byla postepujace
krytyka Jugostawii w potaczeniu z probami odlaczenia jej od
Zachodu.

Chociaz wzajemna krytyka Sowietow i Jugostowian wzmoc-
nita si¢ po Powstaniu na Wegrzech, przywodcy zawsze starali si¢
zostawiac sobie furtke do dalszych rozmow i negocjacji. Po tym
jak w czerwcu 1957 roku Chruszczow pokonat dziatajaca w Zwiaz-
ku Sowieckim grupe o antypartyjnym nastawieniu zaczat inten-
sywnie dziatac celem przywrocenia obecnosci Jugostawii w Blo-
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ku. Tym razem mu si¢ udato i petna zgoda pomiedzy jugostowian-
skimi przywodcami a Zwiazkiem Sowieckim i reszta Bloku zo-
stala osiagnieta. Wedlug agencji TASS, Kardelj i Rankovi¢ pod-
czas wakacji na Krymie odwiedzili Moskwe celem spotkania si¢
z towarzyszem Chruszczowem. Albanski przywodca, Hodza i
butgarski Ziwkow zrobili podobnie w lipcu [1957 1.]

1 i 2 sierpnia 1957 r. Tito, Kardelj i RankoviC spotkali si¢ z
Chruszczowem i Mikojanem w Bukareszcie na tajnej konferen-
¢ji poSwieconej ,solidarnosci socjalistycznej”. Komunikat wyda-
ny po spotkaniu silnie akcentowat determinacje w kierunku po-
prawienia stosunkow i wspotpracy opartych na réwnych zasa-
dach. Radio moskiewskie podato, ze ustalone zostaly ,konkret-
ne formy wspotpracy”. Najwazniejsza zaS konsekwencja zgody
sowiecko-jugostowianskiej byto usuniecie podstaw do kontynu-
owania starych wasni i sporow.

Postepowanie Jugostawii w najblizszych miesiacach jasno
wskazywato na to, ze faktycznie przeorientowata ona swoje na-
stawienie do Bloku Komunistycznego, wlaczajac w to swoj sto-
sunek do Chin. Wydarzenia majace miejsce we wrzeSniu 1957
roku dostarczyty czterech silnych dowodow, ktore to potwier-
dzaty: jugostowianska delegacja pod kierownictwem Vukmano-
vic¢ia-Tempo zostala przyjeta w Pekinie; Jugostawia zablokowata
rezolucje ONZ, potepiajaca radziecka interwencje na Wegrzech;
przedstawiciele Jugostawii byli obecni na posiedzeniu RWPG;
wreszcie Tito z Gomulka publicznie odrzucili ,komunizm naro-
dowy”. Tito wypowiedzial nastepujace zdanie: ,Uwazamy, ze
izolowanie sie od wielkich mozliwosci wzmocnienia sit socjali-
stycznych na catym swiecie jest zte”. W pazdzierniku Jugosto-
wianie spelnili obietnice dana Zwiazkowi Sowieckiemu w latach
1955-1956 odnosnie uznania NRD. W czerwcu 1958 Tito zgodzit
sie na egzekucje bylego premiera Wegier, Imre Nagy’a, ktorego
wczesniej Jugostowianie wydali Sowietom.
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Jugostowianie nieoficjalnie wzi¢li tez udzial w pierwszej post-
stalinowskiej konferencji Bloku Komunistycznego w listopadzie
1957 i oficjalnie juz w spotkaniu 64 partii komunistycznych, kto-
re miatlo po nim miejsce. DoSC znaczace jest rOwniez to, ze W
obu jugostowianskich delegacjach brali udziat Kardelj, ktory byt
niegdys jugostowianskim delegatem do Kominformu; Rankovic
odpowiedzialny za jugostowianskie stuzby specjalne; oraz Vla-
hovi¢, ktorego zadaniem byto dbanie o stosunki z partiami ko-
munistycznymi i socjalistycznymi. Na konferencji Bloku potepio-
no nieufnosc¢ Stalina wobec pozostatych partii, a jego wtracanie
si¢ w ich sprawy zostato potepione. Uksztaltowaty si¢ nowe sto-
sunki pomiedzy przywodcami i partiami Bloku, a oparto je na
leninowskich zasadach rownoSci i wspotpracy. Jugostawia pod-
pisala Manifest Pokojowy 64 partii komunistycznych, cho¢ nie
zrobila tego w przypadku deklaracji partii komunistycznych Blo-
ku. Brak podpisu Jugostawii pod deklaracja Bloku przyczynit sie
do uznania sowiecko-jugostowianskiego sporu przez Zachod za
autentyczny. Podczas przemowienia w Instytucie KGB w grud-
niu 1957 roku general Kurienkow dat do zrozumienia, ze Jugo-
slawia w pelni popierata deklaracje, jednak mimo tego zdecydo-
wala si¢ jej nie podpisywac ze wzgledu na tajne porozumienie
ze Zwiazkiem Sowieckim, w ktorym zdecydowano, ze taktycznie
korzystniejszym rozwiazaniem bedzie jej oficjalne odrzucenie.

Jedna z decyzji podjetych na konferencji, ktora Jugostawia
poparta w sposob tajny, byto sformutowanie dlugofalowej poli-
tyki Bloku. Umowa, w wyniku ktorej ustalono, ze Jugostawia nie
powinna oficjalnie podpisywac deklaracji zapoczatkowata me-
tode tajnoSci i wprowadzania w blad, celem ukrycia rzeczywi-
stej wspOlpracy i zaangazowania Jugostawii podczas tworzenia i
wprowadzania w zycie dlugofalowej polityki Bloku oraz silnie
zaakcentowata udzial tego kraju w zakrojonym na szeroka skale
procesie dezinformacji.
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Dzigki rozmowom prowadzonym w 1959 roku z ptk. Grigo-
renko?, wiceszefem Departamentu Dezinformacji KGB, autor
niniejszej ksiazki dowiedziat si¢, ze pod koniec 1957 i na poczat-
ku 1958 roku pomiedzy Sowietami i Jugostowianami miaty miej-
sce liczne konsultacje, a takze zawarte zostaly umowy, dotyczace
politycznej wspotpracy pomiedzy oboma panstwami w zakresie
ksztattu nowej, dlugofalowej polityki. Zasadniczo umowy te do-
tyczyly wspotpracy na trzech polach:

* [a] dyplomacji, ze szczegolnym uwzglednieniem Egiptu, In-
dii oraz krajow arabskich i azjatyckich;

* [b] postepowania w stosunku do socjalistow zachodnich i
zwiazkoéw zawodowych, a takze;

* [c] prowadzenia praktyk dezinformacyjnych.

Wedtug Grigorenki na poczatku 1958 roku Prezydium Komi-
tetu Centralnego KPZR dostarczyly instrukcji Puszkinowi, szefo-
wi nowoutworzonego partyjnego Departamentu Operacji Ak-
tywnych, celem przygotowania przez niego operacji dezinforma-
cyjnej w zakresie stosunkOw sowiecko-jugostowianskich, zgod-
nie z dlugofalowa polityka Bloku.?> Poprzedzato to wybuch ,spo-
ru” w kwietniu 1958 roku.

Na temat niezgody rozpisywala si¢ glownie partyjna prasa
Zwiazku Radzieckiego i Jugostawii. Poniewaz w obu przypadkach
media znajdowaly si¢ pod kontrola aparatu partyjnego, spor fatwo
bylto sfabrykowac, a nastepnie manipulowac nim. Niemniej jed-
nak juz na poczatku stato si¢ jasne, ze aby zyskac na operacji na-
lezatoby na przysztoS¢ wyksztalci¢ we wspolpracy z KGB nowe
mozliwosci, kanaly i formy dziatania. Wyjasnia to czemu, wedlug
Grigorenki, Komitet Centralny poczawszy od roku 1959 zdecy-
dowat sie wykorzysta¢ zarowno Departament Operacji AkRtyw-
nych, jaki i Departament Dezinformacji KGB, aby poszerzy¢ za-
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sieg tej konkretnej operacji. Konsekwencja tej decyzji byto wy-
danie przez Szelepina polecenia utworzenia wewnatrz Departa-
menu Dezinformacji KGB specjalnego zespotu kierowanego
przez Grigorenke, ktory dzialatby we wspolpracy z jednej strony
z Departamentem Operacji Aktywnych, a z drugiej z jugostowian-
skimi i albanskimi stuzbami specjalnymi.

Jawny dowéd uczestniczenia Jugostawii
w procesie tworzenia polityki Bloku

Dowody na to, ze Jugostawia przyjela sformutowane przez
Lenina zalozenia, a doSwiadczenia okresu NEP-u potraktowata
jako podstawe nowej polityki Bloku mozna znaleZ¢ w przemo-
wach i tekstach Tito i Kardelja pochodzacych z czasow, kiedy
polityka ta si¢ ksztaltowata (od roku 1958 do 1960 r.)

Zachod tak bardzo koncentrowal swoja uwage na polemikach i
sporach toczacych si¢ pomiedzy Tito i Chruszczowem w potowie
1958 roku, ze istotne opinie i stwierdzenia w wypowiedziach Tity
- tak naprawde fundamentalne dla zrozumienia faktycznego sta-
nu stosunkow sowiecko-jugostowianskich, umknety obserwatorom
zupelnie niedostrzezone. Tito w swoich wypowiedziach bardzo
czesto akcentowat role NEP-u. Na przyktad podczas przemowienia
w Labinie w Jugostawii 15 czerwca 1958 roku w odpowiedzi na
wygloszona przez Chruszczowa krytyke Jugostawii za przyjecie
pomocy Ameryki Tito powiedzial: ,Amerykanie zaczeli oferowac
nam pomoc po roku 1949, (tak jak oferowali jg Zwigzkowi So-
wieckiemu w latach: 1921 i 1922) nie dlatego, Ze socjalizm maogt-
by wygra¢ w naszym kraju (...), ale poniewaz z jednej strony
zagrazat nam gtod, a z drugiej Jugostawia mogtaby tym sposo-
bem poradzic sobie z naciskami Stalina i zachowac niezalez-
nosc¢. Jezeli - by¢ moze - jakies kregi w Ameryce poktadaty w

tym jakies inne nadzieje, to juz nie jest nasz problem”.*
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Tito zaangazowal si¢ w popularyzowanie nowego, szerszego
pojecia internacjonalizmu socjalistycznego, ktory stuzyt ochro-
nie i wspieraniu nie tylko samego Zwiazku Sowieckiego, jak to
mialo miejsce w przesztoSci, ale wszystkich pafstw komunistycz-
nych, partii oraz ruchow socjalistycznych i postepowych.

Komentujac relacje pomiedzy krajami socjalistycznymi, Tito
powiedzial, ze miata miejsce ,szczera wymiana zdan i doswiad-
czen, na podstawie ktorych rozwija sie wspotpraca zakrojona
na szerokq skaleg”. Jugostawia mogtaby odgrywac bardziej zna-
czaca role poza Blokiem niz bedac wewnatrz niego. Jak ujat to
Tito w przemowie w Labinie: ,Odmowa podpisania Deklaracji
Moskiewskiej i bycia czescig Obozu Socjalistycznego nie ozna-
cza, Ze nie jestesmy za $cistq wspotpracg ze wszystkimi krajami
socjalistycznymi. Przeciwnie, oznacza to, zZe popieramy takqg
wspotprace na wszystkich polach, tyle Ze w obliczu obecnej sy-
tuacji na arenie miedzynarodowej gteboko wierzymy, ze zde-
cydowanie lepiej prowadzic konstruktywng polityke pokojowaq
- razem z innymi wspierajgcymi pokoj panstwami, kRtore nie-
koniecznie nalezq do Bloku, niz przytaczyc sie do Obozu Ko-
munistycznego, tym samym przyczyniajgc sie do pogorszenia i
tak juz napietej sytuacji na swiecie”. Innymi stowy, formalnie
pozostajac poza Blokiem, Jugostawia mogtaby skutecznie przy-
czynic sie do osiagniecia zatozenn sformutowanych w leninow-
skiej dlugofalowej polityce.

Tym, co bardzo dobrze odzwierciedla prawdziwa nature sto-
sunkow Jugostawii z Blokiem Komunistycznym, jest ksiazka na-
pisana przez Edwarda Kardelja Socjalizm i wojna, ktora ukazata
sie w Belgradzie w 1960 roku, na krotko przed narada 81 partii.
Publikacja zainteresowata zachodnich analitykow ze wzgledu
zawarta w niej polemike z Chinami. Kardelj szczegétowo przed-
stawil w niej polityke ,aktywnego wspotistnienia”, ktora jest
pojeciem szczegodlnie bliskim ,pokojowemu wspotistnienin”
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Chruszczowa, i skrytykowat Chiny za nieche¢ wobec niej oraz za
odrzucanie tezy (takze wyznawanej przez Chruszczowa), ze woj-
na nie jest nieunikniona, pomimo ciagle istniejacego imperiali-
zmu. Zachod najbardziej koncentrowat si¢ wlasnie na tym aspek-
cie ksiazki Kardelja i niestety uwadze analitykow umknety rady,
ktore w niej zawarl, ze roznice pomiedzy komunistami powinno
si¢ bada¢ w oparciu o ich istote, a nie stowne polemiki. Zachod
nie docenit takze licznych odniesient Kardelja do doktryn Leni-
na, w tym otwartych nawiazan do jego publikacji zatytutowanej
Dziecieca choroba ,lewicowosci” w Romunizmie oraz do do-
Swiadczen zebranych podczas okresu leninowskiego NEP-u w
zakresie korzystania z koncesji, umow dyplomatycznych z adwer-
sarzami i innych jeszcze rodzajow taktyki. Innymi stowy, chodzi
o odniesienia do tych samych Zrodet historycznych, ktore wyko-
rzystywane byty w latach 1958-60, podczas formutowania nowej
polityki Bloku i miedzynarodowych strategii komunistycznych.

Chcac zdefiniowac stanowisko jugostowianskich przywod-
cOwW nie mozna pominac znaczenia ich czestego nawiazywania
do stow Lenina. Jasno wskazuja one, ze Tito i Kardelj uznaja po-
wrot do leninizmu i wykorzystanie ,aktywistycznej” dyplomacji
i taktyki w warunkach ,pokojowego wspotistnienia” do skutecz-
nego podwazania roli krajow zachodnich i zmiany rOwnowagi
sil na Swiecie na rzecz panstw komunistycznych. Wypowiedzi te
nie tylko wspolgraja z dlugofalowa polityka Bloku, ale takze otwar-
cie wyrazaja jej najwazniejsze elementy. Sa waznym dowodem
na to, ze polityka Jugostawii i Bloku w postaci, w jakiej uksztatto-
wala si¢ w latach 1958-60 byla w zasadzie identyczna i posiadata
wspolne zrodlo inspiracji w postaci historycznego doSwiadcze-
nia Lenina i jego NEP-u. Sugeruja one takze, ze jugostowianscy
przywodcy w znaczacym stopniu przyczynili si¢ do sformutowa-
nia polityki dlugofalowej i opracowania strategii komunistycz-
nej. Nie mozna rowniez wykluczy¢ faktu, ze do powstania ksiaz-
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ki Kardelja przyczynili si¢ takze stratedzy z innych panstw Bloku
komunistycznego. Opinie wyrazane przez Kardelja i Tito byty
solidnie umocowane na ideologicznej doktrynie Lenina, a nie
na rewizjonizmie praktykowanym w Jugostawii w okresie rozta-
mu pomiedzy Tito i Stalinem. Ich pojecie aktywnego wspotist-
nienia bylo zaledwie jedna z taktyk, wsrod ktérych mozna wy-
rozni¢ m.in. chruszczowowskie ,pokojowe wspotistnienie” oraz
propagowana przez Mao taktyke ciagtej wojny rewolucyjnej, przy-
jeta podczas narady 81 partii w listopadzie 1960 roku. Sam fakt,
ze Tito i Kardelj rozpowszechniali powyzsze przekonania w la-
tach 1958-60 swiadczy o nieprawdziwosci ich konfliktu z Sowie-
tami w tym samym okresie. Potwierdza to poza tym wiarygod-
nos¢ wewnetrznych informacji na temat sowiecko-jugostowian-
skiej wspotpracy.

Ukazanie si¢ ksiazki Kardelja w przeddzien zjazdu 81 partii,
podczas ktorego zostata zaakceptowana dlugofalowa polityka Blo-
ku i strategia ruchu komunistycznego, byto podobne do sytuacji,
kiedy to w dzien poprzedzajacy przyjecie NEP-u i tuz przed wpro-
wadzeniem nowej strategii na drugim zjezdzie Kominternu, Lenin
opublikowal Dzieciecq chorobe ,lewicowosci” w komunizmie.

Ogolnikowe zaakcentowanie sowiecko-jugostowianskiej
wspOlpracy przeciwko imperializmowi w kwestiach, w ktorych
stanowiska obu panstw byly zbiezne, mialo po raz pierwszy miej-
sce w raporcie Chruszczowa przedstawionym na XXI Zjezdzie
KPZR w styczniu 1959 1.5 Chociaz oficjalna Historia KPZR, opu-
blikowana po rosyjsku w 1959, krytykowata przywodcow Jugo-
slawii za odmowe uczestnictwa w konferencji Bloku w listopa-
dzie 1957 i okreslila program jugostowianskiej partii jako rewi-
zjonistyczny®, to zaznaczala tez, ze normalne relacje pomiedzy
KPZR i Jugostawia zostaly przywrocone z inicjatywy Partii so-
wieckiej, ktorej polityka przyjazni i wzajemnej wspolpracy znow
zatriumfowata.”

- 153 -



NOWE KEAMSTWA W MIEJSCE STARYCH

Pojednanie z Jugostawia w latach 1957-58 poszto o wiele da-
lej niz planowali Sowieci w latach 1955-56. Uwzgledniato relacje
przywodcow Jugostawii nie tylko z sowieckimi oponentami, ale
takze z liderami partii albanskiej, bulgarskiej, chinskiej i pozo-
statymi przywodcami Bloku. Warto zauwazyd, ze dziatacze Partii
w Jugostawii bez specjalnego oporu poswiecili dla Partii swoja
ideologiczna i polityczna niezaleznoS¢ podczas konferencji Blo-
ku w listopadzie 1957. Zapewne stalo si¢ tak dlatego, ze podczas
konferencji zostala przyjeta rezolucja, do powstania ktorej Kar-
delj i Rankovi¢ niewatpliwie si¢ przyczynili pozwalajac jedno-
czesSnie partiom Bloku na obranie swojej wlasnej drogi w daze-
niu do socjalizmu, pod warunkiem, ze beda kierowac si¢ przede
wszystkim fundamentalnymi zalozeniami rewolucji marksistow-
skiej i jego zasadami budowania socjalizmu.

Potwierdzeniem faktu, ze wszystkie partie Bloku z taktycznych
wzgledow zgodzily sie, zeby Jugostawia nie podpisywata glow-
nej deklaracji konferencji jest to, ze po spotkaniu z zadnej strony
nie dalo si¢ odczuc potepienia jej decyzji. Trzeba tez przyznac,
ze poczawszy od listopada 1957 roku stosunki pomiedzy przy-
wodcami Bloku byty znakomite i nic nie zwiastowatlo, ze co$§
mogtoby je popsuc.

Prawdziwe oblicze relacji pomiedzy Jugostawia a reszta Blo-
ku w latach 1958-60 ujrzato Swiatto dzienne w listopadzie 1960,
kiedy to na kongresie 81 partii (nadal uwazajacym Jugostawie za
kraj socjalistyczny) publicznie przyjeto Manifest, ktory czeScio-
wo opieral si¢ na popularyzowanym przez Tito, a niezmiennie
krytykowanym przez Sowietow, zagadnieniu miedzynarodowej
solidarnoS$ci na szeroka skale oraz na zachecie Kardelja do przy-
wrocenia aktywistycznej polityki Lenina i taktyki stosowanej w
okresie ,pokojowego wspotistnienia”, a takze do wykorzystania
pozwalajacego na efektywniejsza budowe socjalizmu doswiad-
czenia NEP-u. Cho¢ nie sposob zaprzeczyd, ze Tito i Kardelj byli
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glownymi autorami Manifestu, fakt ten nie zostat w zaden spo-
sOb poruszony publicznie, co wiecej - obaj pozostali anonimo-
wi. Kongres zas$ oficjalnie ogtosit, ze Jugostawia nie brala w nim
czynnego udziatu. Jugostowianski rewizjonizm” raz jeszcze
zostat publicznie potepiony w samym ManifeScie. Niemniej jed-
nak zbiezne z powyzszymi argumentami dowody to, ze w listo-
padzie 1957 roku zostaly zawarte tajne porozumienia pomiedzy
Jugostawia a reszta Bloku prowadza do konkluzji, ze rzekome nie
branie udziatu przez Jugostawi¢ w kongresie w listopadzie 1960
roku byl niczym innym, jak tylko manewrem taktycznym. Naj-
prawdopodobniej zatem Jugostawia zgodzila si¢ potajemnie brac
udzial w przygotowywaniu przyjetych na zjezdzie partii w listo-
padzie 1960 roku rezolucji, a caly Blok Komunistyczny uznat za
sluszne, ze w jego interesie jest to, by Jugostawia na arenie mie-
dzynarodowej wystepowala jako niezalezne panstwo spoza Obo-
Zu.

Dalsze anomalie ,sporu”

Szczegotowa analiza sowieckiej krytyki Jugostawii i przebieg
majacego miejsce w latach 1958-60 konfliktu na tle niezgody Tito
z pogladami Stalina przynosi dalsze watpliwosci co do autentycz-
nosci rzekomego ,sporu” i zdaje si¢ potwierdzac, ze byt on celo-
wym zabiegiem dezinformacyjnym lub proba pokazania jak moz-
na wykorzystac¢ techniki dezinformacyjne i osiagna¢ zamierzo-
ne cele. Dyskusja rozgorzata na dobre wiosna 1958 roku, a zapo-
czatkowata ja krytyka projektu nowego programu jugostowian-
skiej partii w prasie sowieckiej. Program ten zawieral budzace
kontrowersje stwierdzenie na temat obranej przez Jugostawie
drogi do socjalizmu. W istocie wspoltgrato ono z rezolucja przy-
jeta na konferencji komunistycznych partii Bloku w listopadzie
1957. Stad tez sowiecka krytyka projektu wydawata si¢ nie tylko
zaskakujaca, niekonsekwentna i nieuzasadniona, ale takze nie byta
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zgodna z faktem uznawania przez panstwa Bloku wyboru roz-
nych drég prowadzacych do socjalizmu, przy zachowaniu jego
najwazniejszych zasad, takich jak cho¢by dominujaca rola partii.
Po uplywie pewnego czasu Chruszczow i Tito przyznali, ze so-
wiecka krytyka programu jugostowianskiej partii byta nieuzasad-
niona. W raporcie przygotowanym na XXI Zjazd KPZR w stycz-
niu 1959 roku Chruszczow stwierdzit: , Kwestia metod i praktyk
stosowanych w procesie budowania socjalizmu sq indywidual-
ng sprawq wewnetrzng kazdego z panstw. Chciatbym zazna-
czy¢, Ze pomiedzy Zwigzkiem Radzieckim a przywodcami Ju-
gostawii nie ma konfliktu na tle ustanawiania rad robotniczych
ani innych Rwestii zwigzanych z jej sprawami wewnetrznymi.
Podczas podpisywana deklaracji Ronferencji przedstawicieli
partii Romunistycznych i robotniczych Rrajow socjalistycznych
nie wystqpity Zadne niezgodnosci ani nie pojawity sie kontro-
wersje zwigzane z tymi kwestiami” 8 Dlatego tez Chruszczow
postanowit odrzuci¢ wczesniejsza radziecka krytyke jugostowian-
skiej wlasnej ,,drogi do socjalizmu”, choc stato si¢ to juz po zasto-
sowaniu strategii dezinformacji, co zdazylo skutecznie odwro-
ci¢ uwage Zachodu od rzeczywistej sytuacji w bloku komunistycz-
nym.

Sowiecka krytyka Jugostawii za to, ze nie byla goracym zwo-
lennikiem socjalistycznej solidarnosci, byta rownie nieuzasadnio-
na. Uznanie przez Jugostawie NRD, a takze wyrazanie przez nia
poparcia i solidarnosci dla jej partii komunistycznej i przywod-
cy Ulbrichta pokazato, ze Jugostawia dotrzymata tajnej obietnicy
wsparcia, ktora data Sowietom. Warto zauwazy¢, ze ani Sowieci,
ani Jugostowianie nie ujawnili podczas toczacego sie w 1958 roku
konfliktu, ze faktycznie doszli do porozumienia.

Oficjalnie zjazd partii jugostowianskiej w kwietniu 1958 roku
zostat zbojkotowany przez pozostate pafistwa Bloku. Bojkot ten
jednak wydawat si¢ niepelny, bo chociaz nie pojawily si¢ na nim

- 156 -



CZESC PIERWSZA. ROZDZIAL 13

oficjalne delegacje przedstawicieli panstw bloku, to jako obser-
watorzy pojawili si¢ ambasadorowie tych krajow.

Wiele watpliwosci pozostawia takze kwestia presji ekonomicz-
nych zastosowanych przez Sowietéw wobec Jugostawii w nastep-
stwie konfliktu 1958 roku. Zwiazek Sowiecki nie anulowat uméw
ani nie zaostrzyt stosunkow gospodarczych, tak jak miato to miej-
sce za Stalina w przypadku sporu z Tito. Handel, wspotpraca tech-
niczna i wymiana kulturalna trwaly nadal w najlepsze. Sowieci
nie odwolali swoich zobowiazan kredytowych z 1956 roku, nie
uniewaznili ich, ani nie zmienili ustalonych terminow ich reali-
zacji. Jedynie sugerowali, Ze nalezatoby przedyskutowac przesu-
ni¢cie uregulowanie tych zobowiazan z lat 1957-64 na lata 1962-
69 i 1963-69. W grudniu 1958 w Moskwie rozpoczely si¢ nego-
cjacje w sprawie sowiecko-jugostowianskiego handlu, a w kwiet-
niu 1959 roku podpisany zostal program wspotpracy kultural-
nej. W styczniu 1960 przywodca jugostowianski Vukmanovic-
Tempo spotkat si¢ w Moskwie z Chruszczowem. W tym samym
czasie pomiedzy Zwiazkiem Sowieckim podpisany zostat proto-
kot o wspotpracy naukowej.

Skupienie si¢ na krytyce Jugostawii za brak rewolucyjnego
zapalu pomogto w odwroceniu uwagi od faktu udzielenia przez
nig wsparcia ruchom wyzwoleficzym, zwlaszcza tym w Afryce.

Wydaje si¢ tez warte uwagi, ze zaledwie po kilku miesiacach
od sowieckiej krytyki Tito za przyjecie pomocy amerykanskiej,
Zwiazek Sowiecki sam zwrdcil sie¢ do Stanow Zjednoczonych o
udzielenie kredytu wysokosci dwoch miliardow dolaréw na cele
modernizacji przemystu. Tito sam zwrdcil uwage na ten fakt w
kwietniu 1959 w nawiazaniu do styczniowej wizyty Mikojana w
Stanach Zjednoczonych.

Chociaz pozycja Jugostawii w ONZ zdawata si¢ by¢ zachwia-
na ze wzgledu na wspieranie raz to Stanow Zjednoczonych, raz
to Zwiazku Sowieckiego, to w istotnych kwestiach, takich jak trak-
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tat niemiecki (w lutym 1959), kolonializm, rozbrojenie, reorga-
nizacja struktur ONZ czy cztonkostwo w ONZ Chin komunistycz-
nych, Jugostawia niezmiennie popierata jednak sowiecki punkt
widzenia. Byly wiec uzasadnione powody, by Gromyko mogt
stwierdzi¢, ze stosunki Sowietow z Jugostowianami sa ,dobre” i
ze w najwazniejszych kwestiach oba kraje posiadaja zbiezne sta-
nowisko.?

Poréwnanie konfliktu z 1958 roku z roztamem w 1948 r. do-
skonale pokazuje jak sztuczne byly réznice w tym poOZniejszym
przypadku. Spor 1958 roku nie nabrat spodziewanego rozmachu.
Nie nastapit roztam w kwestiach politycznych, ekonomicznych
ani w relacjach kulturalnych. Jugostawia za$ nie byta politycznie
izolowana przez Blok komunistyczny. Nie grozono jej interwen-
cja militarna ani nie bojkotowano jej gospodarczo. Nie nastapity
wicksze zmiany, jesli chodzi o personel dyplomatyczny Jugosta-
wii w paistwach Bloku i vice versa, a miedzynarodowe wizyty
delegacji nadal si¢ odbywaly pomiedzy Jugostawia a pafistwami
Bloku. Jugostawia wystapita z prosba o zgode na udzial w spo-
tkaniu RWPG w kwietniu 1959, ale rzekomo zostata ona odrzu-
cona. Niemniej jednak jeszcze w tym samym miesiacu w Belgra-
dzie zostat podpisany program wspotpracy kulturalnej pomie-
dzy Zwiazkiem Sowieckim i Jugostawia.

Poniewaz niuanse protokotu dyplomatycznego czesto wyko-
rzystywane byly przez zachodnich analitykow jako dowod na
konflikty w Swiecie komunistycznym, warto zauwazyc, ze pomi-
mo domniemanego sporu, podczas wizyty w Albanii 26 maja 1959
Chruszczow przelatujac nad Jugostawia wystat Tito telegram z
pozdrowieniami, na ktore ten odpowiedzial nastepnego dnia.

Kwestia budzaca dalsze watpliwosci odnosnie prawdziwoSci
konfliktu byto rowniez jego zakonczenie. W 1960 roku praktycz-
nie bez zadnej przyczyny stosunki sowiecko-jugostowianskie
nagle ulegly znacznemu polepszeniu, za czym poszta w Slad Sci-
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sta wspotpraca dyplomatyczna. Oficjalna juz zgoda pomiedzy
oboma krajami nastapita w 1961 r. Kontrowersyjny program par-
tyjny Jugostawii, tak krytykowany przez Chruszczowa i sowiec-
ka prase w latach 1958 i 1959, a ktorego Jugostowianie za wszel-
ka cene bronili, przestat by¢ koScia niezgody w stosunkach poli-
tycznych w 1960 i 1961 roku.

Podsumownujac, jawne, oficjalne informacje pochodzace ze
Zrodet komunistycznych potwierdzaja wiarygodnoS¢ wiadomo-
Sci na temat tajnych sowiecko-jugostowianskich umow i pozwa-
laja wysnu¢ wniosek, ze majacy miejsce w latach 1958-60 kon-
flikt pomiedzy Sowietami a Jugostowianami nie byt powtorze-
niem wczesSniejszego autentycznego roztamu pomiedzy Tito i
Stalinem, lecz produktem starannie przeprowadzonej operacji
dezinformacyjnej, ktoéra miata na celu wzmocnienie dtugofalo-
wej polityki Bloku Komunistycznego, do powstania ktorej obie
strony ,sporu” znacznie si¢ przyczynily.

Gdy wiadomo juz, ze toczacy si¢ w latach 1958-60 ,spor” byt
wygenerowany sztucznie, a polemiki pomiedzy przywodcami
mialy jedynie za zadanie odwroci¢ uwage obserwatorow z ze-
wnatrz od rzeczywistych problemow, wyjasnienie pozostatych
aspektow konfliktu staje si¢ jasne. Na przyktad w odpowiedzi na
chinskie ataki na Jugostawie, prasa jugostowianska zaczeta kry-
tykowac chifiskie komuny [wiejskie]. Nieco pdZniej, w grudniu
1958, Chruszczow przyznatl bylemu senatorowi Hubertowi Hum-
phrey’owi, ze pomiedzy Sowietami a Chinami wystepowaty roz-
nice na tym tle. W nastepnym miesiacu, podczas XXI Zjazdu KPZR
Chruszczow, nie zwazajac na swoja wlasna wczesSniejsza krytyke,
oskarzyl jugostowiariskich rewizjonistow” o szerzenie niepraw-
dziwych informacji na temat rzekomych réznic pomiedzy KPZR
i KPCh. Wypowiedzial wtedy nastepujace stowa: ,Jugostowian-
scy rewizjonisci majqc czelnosc¢ brac na swiadka tego konfabu-
lanta [Humphrey’a/”. Wyprzedzajac nieco tres¢ nastepnych roz-
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dzialOow, juz teraz warto zauwazyc, ze zdarzenie to bardzo dobrze
ilustruje technike i funkcjonowanie dezinformacji. Po pierwsze,
lezace w interesie Zachodu, a faktycznie nieistniejace roznice
pomiedzy ZSRR a ChRL, zostaly poruszone na najwyzszym szcze-
blu. Nastepnie Chruszczow zaprzeczyl swoim wlasnym wcze-
$niejszym stowom, co dodatkowo przykuto uwage zachodnich
analitykOw i zasugerowalo, ze przywodca prawdopodobnie w
doS¢ nieudolny sposob probuje zamaskowac prawde o rzeczy-
wistym stanie sowiecko-chifiskich relacji. Oprocz duzej roli w
kontekScie stosunkow pomiedzy Zwiazkiem Sowieckim a Chi-
nami, epizod ten dostarczyt dalszych sztucznie wygenerowanych
argumentow przemawiajacych za istnieniem opracowanego
wczesniej i kontrolowanego sporu pomiedzy oboma panstwa-
mi. Nie byt to oczywiScie przyktad antagonizmu pomiedzy nimi,
ale przeciwnie - Scistej wspotpracy na polu dezinformacji pod-
czas realizacji tajnych ustalen.

Cele sowiecko-jugoslowianskiego ,,sporu”
toczacego sie w latach 1958-60

Glownym zalozeniem stworzenia wrazenia konfliktu 1958-60
byto odwrocenie uwagi Zachodu od faktycznego dazenia do zgo-
dy pomiedzy Jugostawia, a reszta Bloku Komunistycznego. Przy-
czyna byla podwojna. Biorac pod uwage antysowieckie stanowi-
sko zajmowane przez Jugostawi¢ w ostatnich latach zycia Stali-
na, jej poparcie dla powstania na Wegrzech oraz wydarzen w
Polsce w 1956 roku, nagte pojednanie z Jugostawia w 1958 mo-
globy miec¢ niekorzystne konsekwencje dla sytuacji w Obozie
Komunistycznym. Sytuacji takiej nalezato jednak uniknac, zwtasz-
cza gdy trwaly prace nad sformutowaniem nowej, dtugofalowe;j
polityki Bloku. Z drugiej strony nalezato uwzglednic sit¢ nastro-
jow nacjonalistycznych panujacych w spoleczefistwie Jugosta-
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wii i wewnatrz samej partii jugostowianskiej. Dlatego tez otwar-
te porzucenie tych dazen przez przywodcow Jugostawii na rzecz
Bloku Komunistycznego i zastosowanie si¢ do wymogow diugo-
falowej polityki mogtoby spowodowac niezadowolenie w kraju
zarowno wsrod dzialaczy jugostowianskiej partii, jak rOwniez
wsrod opozycji.

Innym waznym celem byto przygotowanie przywodcow Ju-
gostawii do petnienia szczegolnej, strategicznej roli poprzez zbu-
dowanie ich wizerunku jako politykow niezaleznych na arenie
miedzynarodowej. W krajach zaawansowanych obliczone to byto
na pomoc liderom partii komunistycznych w wykorzystywaniu
stosunkow z socjalistami europejskimi, a przywodcom zwiazkow
zawodowych - w zachecaniu do tworzenia zjednoczonych fron-
toOw pomiedzy socjalistami a partiami komunistycznymi, a na dtuz-
sza mete miato przyczynic sie do rozwiazania paktow militarnych
ze Stanami Zjednoczonymi oraz do neutralizacji Europy Zachod-
niej i Japonii. W krajach rozwijajacych sie rozpowszechnianie
mitu konfliktu miato stuzy¢ uznaniu Jugostowian za autentycz-
nych, neutralnych przywodcow niezaangazowanego politycznie
(po stronie Wschodu lub Zachodu) ruchu, na ktéry wplyw mie-
liby przywodcy pafistw Trzeciego Swiata z czasem zwracajac go
przeciw panstwom Zachodu.

Zatozeniami drugorzednymi byly nastepujace cele do osiagnie-
cia wynikajace ze ,sporu”:

» zdecydowane przypiecie Jugostawii etykietki rewizjonistOw
i traktowanie jej polityki oraz doktryn jako ekstremy w ram-
ach przez r6znych odmian komunizmu;

* na dalszym etapie, przedstawienie Chruszczowa i przywod-
cow sowieckich jako zmieniajacych postawy wobec
jugostowianskiego rewizjonizmu i przez to znalezienie uzasa-
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dnienia dla pomocy sowieckim dziataczom i dyplomatom w
ich dzialaniach wobec krajow rozwinietych;

» zdobycie doSwiadczenia, zapewnienie wsparcia oraz stworze-
nie sprzyjajacej atmosfery dla rozwoju innych operacji dezin-
formacyjnych prowadzonych wedlug podobnego schematu
w kontekScie roztamu sowiecko-albafiskiego i chinsko-sow-
ieckiego, a w dalszej perspektywie czasowej - w kwestii
niezaleznoSci rumunskiej.

Przypisy do Rozdziatu 13

! Prawda, 4 czerwca 1958 1.

2 Autor byt podwladnym Grigorenki w Departamencie Kontrwywiadu, w
roku 1951. W grudniu 1959 Grigorenko odwiedzil Departament Informa-
¢ji, w ktorym autor w tym czasie pracowal, w celu poszukiwania kandyda-
tow do pracy do swojego wydziatu kadr o doSwiadczeniach z zakresu Ju-
gostawii i Albanii. Cel wizyty wymagal od Grigorenki wyjaSnienia, jaki
rodzaj obowiazkoéw mieliby wykonywac ci oficerowie. Informacja na te-
mat zaangazowania Puszkina w t¢ operacje, zostala potwierdzona przez
innego oficera KGB, Kurienyszewa.

3 Georgij Maksymowicz Puszkin, sowiecki dyplomata od r. 1937, ambasador
w NRD do poczatku roku 1958, z do§wiadczeniem w stosunkach na We-
grzech, na Srodkowym Wschodzie i w Sinkiangu. Oficjalnie od 1959 r. byt
wiceministrem spraw zagranicznych.

4 Yugoslav Facts and Views, nr 56, (1958).

> CSP, red. Leo Gruliow, New York, 1959, Frederick Praeger, tom 3, str. 62:
[Chruszczow powiedzial:] , W wielu kwestiach polityki zagranicznej mo-
wimy jednym gtosem’”.

¢ History of the Communist Party (Historia Partii Komunistycznej), wyda-
nie anglojezyczne, Moskwa (Foreign Languages Publishing House), 1960,
strony 701-702.
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7Tamze, str. 641: ,Nastepnie Komunistyczna Partia Zwiqzku Sowieckiego
ze swej wtasnej inicjatywy podjeta Rroki, w celu odnowienia stosunkow
ZSRR z Jugostawigq. (...) Polityka przyjazni i wzajemnej pomocy, realizo-
wana przez KPZR, zatriumfowata. Niekiedy bledy, popetniane w zakre-
sie stosunkow pomiedzy braterskimi Rrajami miaty charakter drugorzed-
ny i przypadkowy. Istota tych stosunkow byta w petni socjalistyczna, a
Drzebiegaty one zgodnie z zasadami internacjonalizmu proletariackie-
go. KPZR dotozyta wszelkich staran, stuzqcych wzmocnieniu stosunkRow
z Chiriskq Republikq Ludowaq i innymi demokracjami ludowymi, co oka-
zato sie niezwykle skuteczne. Polgczone dziatania KPZR i innych partii
komumnistycznych, stojgcych na czele odpowiednich paristw, zaowocowa-
to ustanowieniem braterskiej wspolnoty paristw socjalistycznych i Zadne
intrygi ze strony wrogow nie sq, ani nie bedq w stanie zburzyc jej soli-
darnosci i jednosci. Ta jednosc jest Zrodtem ity catego socjalistycznego
obozu. (...) Problem stosunkow pomiedzy Rrajami socjalistycznymi,
mimo catej jego ztoZonosci, zostat skutecznie rozwiqzany w interesie
obu krajow i catego obozu socjalistycznego”.

8 CSP, tom 3, str. 68-69.

 Encyklopedia (GSE), wyd.: 1961 r., str. 374.
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